COMISSAO DE AGRICULTURA E POLITICA RURAL

Projeto de Lei n® 4.808. de 2001

Altera a Lei n°® 10.193, de 14 de
fevereiro de 2001, para o fim de
disciplinar operagcdes de crédito na area
declarada em situacéo de emergéncia no
Nordeste e da outras providéncias.

VOTO EM SEPARADO DO DEPUTADO SILAS BRASILEIRO

| — RELATORIO

O projeto, de autoria do Eminente Deputado Neyekpprevé alteracéo
na Lei n°® 10.193, de 14 de fevereiro de 2001, gsi#ui o Programa Especial
de Financiamento para combate aos efeitos da estiag area de atuacéo da
Superintendéncia de Desenvolvimento do Nordestauderg, e da outras
providéncias.

Na justificativa, ressalta o autor que “ a presgmbposta € pragmatica
e ndo envolve qualquer intencdo de privilégio. alaart. 3° da lei que se
pretende alterar vem propiciando interpretacoesfliaories dos bancos
federais na regido e gerando verdadeiro panicce ewdr agricultores. A
expressao vigente €, “ficam autorizados”, 0 quev@ra controversias
insanaveis, na medida em que varias pre-condigdgsmas absolutamente
inatingiveis, sdo apresentadas como condicdo eabgrara concessdo da
prorrogacdo de vencimento das operagbes contratéda81 de maio de
1988".

Preocupa o autor, também, a necessidade de sarajusei n° 10.193,
de 2001, de forma a atingir os objetivos definigeo Governo, no que se
refere aos encargos financeiros dos financiamerdasedidos no Nordeste
com recursos dos Fundos Constitucionais de Finauecieo, a que se refere a
Lei n®7.827, de 19809.



O projeto foi despachado as Comissdes de AgrieuktuPolitica Rural,
de Financas e Tributacdo e de Constituicdo e dustde Redacdo. No ambito
desta Comisséo, nao foram apresentadas emendaazworegimental, tendo
sido designado, ainda, o ilustre Deputado CleowaRonseca para relatar a
materia, sobre o qual ja ofereceu parecer favaravel

[I-VOTO

Nada obstante o intento do nobre Deputado Ney 4,opator do
Projeto, em nosso entendimento, o Projeto alt@sséncia do contido no art.
3°da Lei n® 10.193, de 12/02/01, pois visa madifiema faculdade do agente
financeiro, de realizar a prorrogacdo, para umaigatariedade. Nada
obstante, o mutuario somente seria beneficiado lpelase preenchesse os
requisitos da citada norma, independentementetei@agdio proposta.

Sem prejuizo das intencdes do legislador, quah, sdp evitar
interpretacdes conflitantes da questéo, quandeldcionamento dos bancos
com os produtores das regides afetadas, informgo®® assunto mereceu, a
época, tratamento singular, caracteristico de dassspécie, sem justificativa,
portanto, de novos direcionamentos.

A incluséo do 8§ 1°, com abrangéncia sobre a L8i1888, de 29/11/95,
nao guarda conformidade com os propositos destm db que as operacdes
renegociadas, anteriormente, tiveram seus risaasferidos para a Unido, de
acordo com recente Medida Provisoéria que tratasdordo.

Quanto a proposta de se incluir o artigo 9° nanReli0.193, abordando
gue os encargos financeiros dos financiamentosediahas com recursos dos
Fundos Constitucionais — de que trata a Lei n°77.82 27/09/89 — sejam
agueles previstos na Lei n° 10.177, de 12/01/0igs8a opinido que estaria
prejudicada a sugestédo, haja visto que a citadaQ.&i’7 aborda textualmente
esta questao.

Pelas razbes aqui expostas, manifestamo-nosgjeiedo do Projeto de
Lei n° 4.808, de 2001.

Sala das Sessoes,



