COMISSAO DE DEFESA DO CONSUMIDOR

REQUERIMENTO N.° DE 2011
(Do Sr. Deputado Dimas Ramalho)

Requer a realizacdo de reunido de Audiéncia
Plblica para discussdo sobre ressarcimento dos
Planos de Saude ao SUS.

Senhor Presidente,

Requeiro a Vossa Exceléncia, nos termos do Art.dzbRegimento
Interno da Camara dos Deputados, a realizacao udedoe de audiéncia
publica para a discussdo do ressarcimento dos Pkadaude ao SUS
pelo atendimento de clientes dos Planos na reddicagubcom a
participacédo dos seguintes convidados: Senhor AtkeaPadilha, Ministro
de Estado da Saude; Senhor Mauricio Ceschin, DiRg@sidente da
Agéncia Nacional de Saude; Senhor Ricardo Morishid@&etor do
Departamento de Protecdo e Defesa do Consumid@endora Ligia
Bahia, Professora da Universidade Federal do Ridadeiro e o Professor
Méario Scherer, Professor da Universidade de SatmPau

JUSTIFICACAO

Matéria publicada no final de janeiro no jornal Hieolde S&o Paulo
repercutiu o estudo realizado pelos ProfessoresioM&cherer, da
Universidade de Sao Paulo, e Ligia Bahia, da Usigtade Federal do Rio
de Janeiro, sobre a queda no valor pago do ressanm ao SUS pelos
Planos de Saude. Segundo o levantamento realizdde professores, em
2009, o ressarcimento foi de apenas R$ 5,62 millhdms queda de 31,7%
em relacéo ao valor ressarcido em 2007, que j@&ramamente baixo.

Os Planos de Saude sao regulados Lei 9.656,.66.0898 — Lei de
Planos de Saude (LPS), que trata, desde a autwizaga funcionamento
destas empresas até as clausulas que devem calustacontratos
celebrados com prestadores de servigos e conswgriddrressarcimento é
tratado no artigo 32 da seguinte forma:

“Art. 32°. Serao ressarcidos pelas operadoraspdogutos de que
tratam o inciso | e 0 § 1° do art. 1° desta Leiaderdo com normas a
serem definidas pela ANS, os servicos de atendonargaldde previstos
nos respectivos contratos, prestados a seus caim@®ie respectivos
dependentes, em instituicbes publicas ou privadasyveniadas ou
contratadas, integrantes do Sistema Unico de SaGd¢S”



No entanto, apds a aprovacao da supracitada Ldisiabsicao legal
tem sido contestada na Justica. As empresas defeaddegalidade do
artigo 32 sustentando que a participacao das op@mgrivadas de plano
de saude € de carater suplementar, uma vez que/es gemario de
assegurar 0 acesso a saude é atribuido pela QayéiiFederal ao Estado.

Diante da importancia do tema, tendo em vista si@a dimensao
econbmica mas, sobretudo, o alcance social da agquest que esta
Audiéncia Publica faz-se necesséria.

A discusséo nesta Comisséo faz-se pertinente temdugista o seu
campo tematico: economia popular e repressdo acoabld poder
econdmico.

Sala das Comissoes, em de Odig.2

Deputado DIMAS RAMALHO
PPS/SP



