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“ Altera o caput do art. 1° e revoga o &ft. do
Decreto-Lei n° 911, de 1° de outubro de 1969, quépara o devedor nos contratos de
alienacéo fiduciaria ao depositario nos contratdapdsito”.

| — Relatorio

Conformearecer do relator:

“O projeto de lei em epigrafe visa alterar a legislagdo referente ao
instituto da alienacao fiduciaria em garantia, a fim de que o devedor ndo seja mais o depositario do
bem, na medida em que, nessa qualidade, pode vir a se tornar depositario infiel, com as

conseqiiéncias legais — notadamente, a decretacdo de sua priséo civil.

A inclusa justificacdo sublinha que os dispositivos da lei que se pretende
combater colidem com a Constituicdo Federal, porquanto esta somente permitiria a prisdo civil do
depositario infiel quando se tratasse do contrato de depdsito tipico, aquele regulado pelo Codigo
Civil. Aduz que a equiparacao trazida pelo Decreto-lei n® 911/69 visa Unica e exclusivamente dar
maior garantia aos credores dos contratos financeiros, e que esta garantia seria demasiada, ndo se
harmonizando com a natureza mercantil e financeira da operac@o de crédito contratada entre o

credor fiduciario e o devedor fiduciante.



Em apenso, acha-se o Projeto de Lei n°® 2068/99, autor o nobre Deputado
Deusdeth Pantoja, cuja finalidade é a mesma do projeto principal. A inclusa justificagdo menciona
que a legislacdo referente a alienacao fiduciaria em garantia foi concebida sob a égide de um
regime autoritario e constitui verdadeiro atentado a seguranga juridica do devedor. A par disso,
nota que as alteracOes alvitradas deixardo o instituto em consonancia com a Convengao
Americana sobre Direitos Humanos, da qual o Brasil é signatario (Pacto de Sao José da Costa

Rica).

Trata-se de apreciacdo conclusiva desta comissdo, sem que, esgotado o

prazo regimental, fossem apresentadas emendas as proposicdes.

E o relatério.”

II-VOTO

A proposta objetiva evitar a prisdo civil do devedor, em contratos de
alienacgdo fiduciaria, sob o argumento de que esta afronta o art. 5°, inciso LXVII, da Constituicao
Federal, que ndo admite prisdo por divida.

Incorre em e@ugo 0 autor da proposi¢ao, porque reiteradamente o
Supremo Tribunal Federal, ao qual compete a gudalaConstituicdo Federal, vem
decidindo que a disposi¢cao ndo afronta o art. 8¥IL. da CF, sendo vejamos:

Habeas Corpus — 77053, D.J. 04/09/98
Relator: Min. Mauricio Correa

“1- A Constituicdo proibe a prisdo civil por divida , mas ndo a do depositario
que se furta a entrega de bem sobre o qual tem a po sse imediata, seja o
deposito voluntéario ou legal (art. 5°, LXVII).

2- Os arts. 1° (art. 66 da Lei n°® 4.728/65) e 4° d o Decreto-lei n° 911/69, definem o
devedor alienante fiduciario como depositario, porq ue o dominio e a posse
direta do bem continuam em poder do proprietario fi duciario ou credor, em
face da natureza do contrato.”

Recurso Extraordinario 216872, D.J. 27/08/99
“EMENTA: Prisao civil. Aliena¢éo fiduciaria. Legiti ma a prisao civil do devedor

fiduciante que nao cumprir mandado judicial para en trega de coisa ou seu
equivalente em dinheiro. DL 911/69 recepcionado pel a CF/88.”



Recurso Extraordinario 226737, D.J. 30/04/99

EMENTA: Prisdo civil (2) Alienacao fiduciaria. (3) Legitima a prisdo civil do
devedor fiduciante que ndo cumprir mandado judicial para entrega de coisa ou
seu equivalente em dinheiro. (4) Decreto-Lei 911/69  recepcionado pela CF-88.”

Superada a premissa sobre a qual se funda a propositura, o efeito
que se obter4 com a adocdo do projeto ndo sera o almejado, uma vez que a regra sugerida é
in6cua se o devedor, pelo contrato, concorda em assumir a posicao de depositario do bem.

N&o obstante essa impropriedade redacional, entendemos que néo
h& porque se desvirtuar o instituto de tutela de crédito, que procura conciliar a protecéo do direito
do credor com 0 menor nimero possivel de inconvenientes para o devedor. Retirando-se a regra
do depésito, suprime-se a protecao do direito do credor.

Diante do exposto somos, no mérito, pela rejeicdo do presente
projeto.
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Deputado Federal



