PROJETO DE LEI N° ,DE 2010
(Do Sr. Silas Camara)

Altera os art. 32 e 33 da Lei n° 7.357,
de 02 de setembro de 1985.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° — Os arts. 32 e 33 da Lei n° 7.357, de 02 de
setembro de 1985, passam a vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 32 — O cheque € pagavel a vista ou na data
indicada como vencimento. (NR)

§ 1° O cheque com vencimento futuro, apresentado
antes da data indicada para seu pagamento, sera recusado
pelo banco sacado ou devolvido, se houver sido
apresentado a Camara de Compensagéo. (NR).

§ 2° - O beneficiario de cheque que o apresente
para pagamento, segundo o paragrafo anterior, comprovado
dolo ou ma-fé, ficara sujeito a multa equivalente a até 03
(trés) vezes o valor do cheque emitido.” (NR)

“Art. 33 — O cheque deve ser apresentado para
pagamento, conforme o caso, a contar do dia da emissao ou
da data indicado como vencimento, no prazo maximo de 30
(trinta) dias, quando emitido no local onde houver de ser
pago; e de 60 (sessenta) dias, quando emitido em outro
local do Pais ou do exterior.”

Art. 2° - Esta Lei entra em vigor no prazo de cento e
oitenta dias de sua publicacéo.



JUSTIFICACAO

A utilizacdo do cheque pré-datado ja estd consagrada
pelo uso e costume no Brasil, pela facilidade e agilidade proporcionadas por
este instrumento na concessao de crédito., especialmente no comercio.

Entretanto, a legislagdo vigente ainda n&o foi atualizada
para disciplinar as relagGes juridicas decorrentes da utilizacdo do chamado
cheque pré-datado, ocasionando inumeros litigios nos tribunais de todo o Pais.

Neste sentido, de acordo com sumula editada em 16 de
fevereiro do corrente ano, pelo Superior Tribunal de Justica (STJ), o depdésito
de cheque pré-datado, antes do prazo pactuado entre comerciante e
consumidor configura dano moral, com direito a indenizacéo,. Com a edig&o
desta sumula, o STJ passara a adotar a orientacdo em suas decisdes futuras.

A sumula do STJ, no entanto, serve apenas como "guia”
para 0s juizes de instancias inferiores, que podem ou ndo aplica-la —ao
contrario das sumulas vinculantes do Supremo Tribunal Federal (STF), que
obrigatoriamente precisam ser acatadas pelos poderes Executivo e Judiciario.

A sumula de jurisprudéncia 370 fixa que “caracteriza dano
moral a apresentacdo antecipada do cheque pré-datado”. Em uma das
primeiras decisdes do STJ sobre o caso, em 1993, os ministros condenaram
um comerciante que apresentou o cheque antes do prazo a pagar indenizacao
de 20 salarios minimos (o equivalente hoje a R$ 10.200,00) a vitima.

Em outro julgamento, realizado em 2005, os ministros
também condenaram um comerciante a pagar indenizacdo de 20 salarios
minimos a um consumidor da Paraiba que teve o cheque devolvido sem fundos
por ter sido depositado fora do prazo combinado.

Em decisédo tomada em 2000, o ministro Eduardo Ribeiro
ja havia ressaltado que constitui dano moral a devolucéao de cheque pré-datado
por insuficiéncia de fundos, quando a apresentacdo é feita antes da data
acertada entre as partes

Apesar desta jurisprudéncia, permanece a lacuna
existente na nossa legislacao sobre o cheque. Para preenché-la , nosso projeto



de lei estabelece a criacdo do cheque pagavel na data indicada como
vencimento.

Pelo acima exposto, contamos com o0 apoio dos nobres
Colegas para aprovacao de nosso projeto de lei.

Sala das Sessofes, em de de 2010.

Deputado SILAS CAMARA
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