COMISSAO DE DIREITOS HUMANOS E MINORIAS.

REQUERIMENTO N° /10
Autores: Deputado IVAN VALENTE e Deputado CHICO ANEAR.

Solicita seja convidado o senhor Advogado Geral da
Unido, a fim de prestar esclarecimentos a esta
Comisséo sobre a posicdao da Advocacia Geral da
Unido acerca da concessdo de liminares em acoes
promovidas por Organizagbes ndo Governamentais ou
pelo Ministério Publico.

Senhora Presidente,

Com fundamento no art. 50 da Constituicdo Federah forma dos artigos 219, 81°, e 32,
V, alineas “a” e “b” do vigente Regimento Internesth Casa, requeiro a vossa exceléncia que,
ouvido o Plenario, se digne a adotar as providénogcessarias a convidar o Advogado Geral da
Unido, Senhor Luis Inacio Adams, para comparecelPlemario desta Comissdo de Direitos
Humanos e Minorias, com a finalidade de prestalasstimentos sobre a posicdo da Advocacia
Geral da Unido acerca da concesséo de liminaresgéms promovidas por Organizagbes né&o
Governamentais ou pelo Ministério Publico.

JUSTIFICACAO

A proposta que submetemos a elevada avaliacdo @mea pares, tem a finalidade de
viabilizar a vinda a esta Comisséo de Direitos Humsae Minorias do senhor Advogado Geral da
Unido, a fim de que preste esclarecimentos acescpodicdo externada por este nos meios de
comunicacgdo acerca da concessdo de liminares ems agdmovidas pelo Ministério Publico ou
por Organizacées ndo Governamentais.

Alguns jornais de circulacado nacional como o V&oondmico trazem na edicdo de 22 de
abril de 2010 a informacéo de que “o governo espudeessar quem pediu liminar” em matéria que
trata da batalha judicial que se deu em funcéoedbzacdo de leildo para construcdo da Usina
Hidroelétrica de Belo Monte, trazendo em seu bojofarmacdo de que o Advogado Geral da
Unido teria expressado sua intencédo de processiargmente os que acorreram ao judiciario em
busca do que entendem ser seu direito.

S&o, segundo o Valor Econdmico, palavras do Advo@zetal:



“E necessario que o Judiciario coiba o tumulto goeorreu no leildo de Belo
Monte” e “Estamos avaliando a possibilidade de ieggar com uma acao de
responsabilizacdo contra os autores desses pedieldisninar” (aspas do jornal).

A perplexidade causada por tal informacédo é incam@vel e ganha ainda mais relevancia
guando imputada a autoridade que tem entre sudsuigbes zelar pelo cumprimento da
Constituicdo como € o caso do Advogado Geral dd@dJriNdo € por acaso a pronta reacao da

Ordem dos Advogados do Brasil, através de seudenets nacional, contra tamanho absurdo.

E de conhecimento publico a polémica envolvendorssteucdo da Usina Hidrelétrica de
Belo Monte, no rio Xingu, no Estado do Para. Namidt dia 20/04 foi realizado, pela Agéncia
Nacional de Energia Elétrica — ANEEL, o leildo pasxolha do concessionario que explorara o
empreendimento pelos proximos 35 anos. Antes deealaacdo, no entanto, o Juiz Federal de
Altamira (PA) concedeu duas liminares, em ac0fes idagvpelo Ministério Publico Federal,
mandando paralisar o certame, pois, segundo calestsua decisdo, havia evidéncias de sérias
ilegalidades na concesséao da licenca ambientasHissinares foram posteriormente cassadas pelo
Tribunal Regional Federal dd Regido, em processo sumario, e o leildo se realizo

Por ser uma obra complexa, a ser instalada em usam reégides de maior
sociobiodiversidade do planeta, com grandes impaatobientais, € que passou por um processo
tortuoso de aprovacao, nada mais natural que hsenagdes judiciais, seja do Ministério Publico,
seja de associacgles civis, no caso de ilegalidagleseu procedimento. Apesar disso, no Jornal
Valor Econ6mico de 22/04, o Advogado-Geral da Unlaos Inacio Adams, declarou que estaria
“avaliando a possibilidade de ingressar com uma @gie responsabilizacdo contra os autores
desses pedidos de liminarfom o objetivo, segundo a matéria, de evitar goeas liminares
venham a paralisar essa e outras obras do Progeaweeleracdo do Crescimento (PAC).

A declaracdo do Advogado Geral da Unido € claraenemha ameaca - oficial - aos
membros do Ministério Publico e de associa¢cfes,ciitilizada para tentar intimida-los e dissuadi-
los de utilizar o direito constitucional de aceastustica para tentar evitar desvios e arbitradiesla
gue porventura possam ter ocorrido.

Essa ameaca atenta contra um dos fundamentos ddoliRepFederativa do Brasil, o da
cidadania (CF, art’1 1), bem como as funcdes institucionais do Migigt Plblico, e ainda da
defesa da ordem juridica, do regime democraticoo® idteresses sociais indisponiveis (CF,
art.127). Essa declaragao, oriunda de uma das gnatiiadas autoridades federais, afronta os
principios basicos de um regime democratico, mmgatusar o poder e o aparelho de Estado para
calar aqueles que tentam fiscaliza-lo. Se essa gamear a se concretizar, estaremos nao so
vivenciando uma clara situacdo de excesso de pauks,também um retrocesso as épocas da
escuriddo, quando cidadaos e instituicbes ndo podjaestionar a vontade e as decisdes dos
governantes.

Diante de uma declaracdo dessas, feita por aqueleeseria representar judicial e
extrajudicialmente a Unido, é fundamental que swide o Advogado Geral da Unido, Luis Inacio
Adams, para que este expligue se realmente preteoderetizar essa ameaca € quais 0S
fundamentos éticos e juridicos que embasam esgegua@snento.

Desta forma, € necessario que o senhor Advogadal Gempareca a esta Comissdo de
Direitos Humanos com a finalidade de esclarecdreautras questfes, 0 seu entendimento acerca
do disposto no inciso XXXV do artigo 5° da Consti&io Federal, haja vista a repercusséo de suas
afirmacdes, que mais se adéquam a uma possivalivende intimidacdo de movimentos sociais e
do Ministério Publico do que ao interesse publico.



Estas sdo senhores membros da Comisséo de DefeBareitos Humanos, apenas algumas
consideracdes que, entendemos, devem ser feitag,epqr si sO, justificam a apresentacao da
presente proposta que, esperamos, seja aprovasanodlres pares.

Sala das Sessoes,

Deputado IVAN VALENTE Deputado CHICALENCAR



