PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N ® , DE 2009
(Do Sr. RICARDO BARROS)

Revoga o inciso XIl do art. 23 e o
inciso VIII do art. 30 da Lei n® 4.737, de 15
de julho de 1965 (Cadigo Eleitoral).

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei revoga o inciso XlIlI do art. 23 e o inciso
VIl do art. 30 da Lei n® 4.737, de 15 de julho de 1965 (Cddigo Eleitoral).

Art. 2° Ficam revogados os incisos Xl do art. 23, e VIl do
art. 30, da Lei n® 4.737, de 1965 (Codigo Eleitoral).

Art.3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.

JUSTIFICACAO

O Cddigo Eleitoral, no inciso Xll de seu art. 23, da ao
Tribunal Superior Eleitoral, a competéncia de “responder, sobre matéria
eleitoral, as consultas que lhe forem feitas em tese por autoridades com
jurisdicdo federal ou o6rgdo nacional de partido politico”. Aos Tribunais
Regionais Eleitorais, de sua vez, compete “responder, sobre matéria eleitoral,
as consultas que Ihe forem feitas, em tese, por autoridade publica ou partido
politico” (art. 30, inciso VIII).



As respostas a tais consultas ndo vinculam as instancias
inferiores, nem o proprio 6rgdo respondente. Tém carater meramente
administrativo e servem apenas como orientacdo sobre a interpretacdo de
situacdes hipotéticas em face dos textos legais. Refletem o entendimento dos
membros das Cortes Eleitorais em determinado momento, uma vez que a
composicdo daqueles Colegiados tem grande rotatividade, em razédo da
duracdo dos mandatos de seus integrantes (dois anos, com possibilidade de
reconducdo por igual periodo).

A despeito de seu carater ndo-vinculante, consideramos
gue esse instituto, em nosso ordenamento infraconstitucional, ndo constitui
fator positivo para a evolugcdo da jurisprudéncia em matéria eleitoral. Ao
contrario, ndo deixa de ser um “engessamento” do direito pretoriano, pois a
aplicacao da lei aos casos concretos € que deve gerar o aperfeicoamento da
legislacao.

Ao interpretar, em tese, situacbes proprias do Direito
Eleitoral, nossos Tribunais, na pratica, substituem-se ao legislador federal,
induzindo as outras instancias a dar aos textos legais aplicacédo uniforme, que,
muitas vezes, se distancia da ratio legis que os informou.

Diferente é a hip6tese das sumulas da jurisprudéncia
dominante nos Tribunais, pois que se trata de reiteracdo de entendimentos em
face de casos concretos. Embora ndo vinculantes, servem elas para orientar
outras instancias de decisdo na atividade precipua do Poder Judiciario, que € a
efetiva aplicacao da lei.

Ademais, deve-se considerar que a funcédo administrativa
que tradicionalmente foi conferida a Justica Eleitoral — a de baixar resolucdes
para a fiel aplicacdo da legislacdo especifica — torna despicienda sua
competéncia para responder a consultas em tese.

Na certeza de estarmos contribuindo para o
aprimoramento da lei eleitoral, contamos com a aprovagcdo dos nossos Pares
para o projeto de lei ora apresentado.

Sala das Sessodes, em de de 20009.

Deputado RICARDO BARROS
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