COMISSAO DE EDUCACAO E CULTURA

Requerimento N° /2009

(do Sr. Domingos Dutra, da Sra. Fatima Bezerra e do Antdnio Carlos Biffi)

Requer a realizacdo de Audiéncia Publica
para debater o fim da obrigatoriedade do
Exame de Ordem da OAB - Ordem dos
Advogados do Brasil.

Senhor Presidente:

Nos termos do Art. 24 do Regimento Interno da Camara dos
Deputados, requeremos a Vossa Exceléncia que, ouvido o Plenario desta
Comisséo, seja realizada Audiéncia Publica para debater o fim da
obrigatoriedade do Exame de Ordem da OAB — Ordem do s Advogados do
Brasil e as proposi¢des sobre o tema que tramitam n o0 Congresso Nacional.

Solicita-se que sejam convidados: o Ministro da Educacdo , Sr.
Fernando Haddad, o Presidente Nacional da OAB - Ordem dos Advogados do
Brasil , Sr. Raimundo Cezar Britto Aragdo e o Procurador Geral da Republica , Sr.

Antonio Fernando Barros e Silva de Souza.

JUSTIFICACAO

Nos ultimos anos, verifica-se um elevado grau de insatisfacdo
dos estudantes de Direito com a exigéncia do Exame de Ordem. Esta

obrigatoriedade foi instituida pela Lei n°® 8.906, de 4 de julho de 1994.



Atualmente existem muitas polémicas em torno do Exame de
Ordem, relativas aos critérios de elaboracdo das provas, aos procedimentos e
conteudo do exame; sobre o mercado especulativo gerado em torno do mencionado
exame e, sobretudo, pelo custo elevado da taxa de inscricdo, o que inviabiliza o

acesso de contingente expressivo de estudantes carentes ao mesmo.

Os defensores do exame afirmam que essa € a unica forma de
garantir que os advogados exergcam sua profissdo com qualidade. Os que sao
contra alegam que, além de rigoroso, 0 Exame de nada serve para qualificar a

atuacao real dos futuros advogados.

A OAB também deve dar sua contribuicdo ao ensino brasileiro,
fiscalizando e apresentando propostas de melhorias das instituicbes de ensino.
Porém, entendemos que a Ordem n&o deve impedir o acesso ao registro
profissional a quem durante anos se esforcou e sonhou exercer a profissdo de

advogado, mediante exame de natureza questionavel.

Defendemos a necessidade de profissionais qualificados para
atender bem o mercado e a cidadania. No entanto, ndo entendemos por que s6 ha
exigéncia de exame para os que pretendem ser advogados. Por que ndo para as
demais profissbes? Os advogados sdo mais importantes e essenciais que 0sS
demais profissionais que atuam na sociedade? N&o seria mais eficaz fiscalizar com
rigor a abertura indiscriminada de cursos juridicos no pais? O Exame de Ordem,
desta forma, pune o estudante. E quem pune a instituicdo de ensino que nao
garante as condi¢bes para o aluno passar no teste de sua entidade profissional? E
ético e legitimo constar no exame matérias estranhas ao mundo académico? E ético
e legitimo cobrar taxas exorbitantes, hoje, de R$ 150,00 reais por inscrigdo? Como
ficam os estudantes carentes? Quantos estudantes e familias vivem deprimidas e
frustradas, ap6s anos de estudos e despesas véem o sonho interrompido por conta

de um exame estranho e questionavel?

Temos recebido as mais diversas reclamacgdes de estudantes,
pais de alunos e de outros profissionais a respeito do rigor e do contetudo
inadequado dos exames. Além do mais, ha dendncias em varios estados sobre

fraudes praticadas no mencionado exame.



Por tudo isso, entendemos que essa € uma questao de grande
importancia e sua discussdao € de interesse publico, interessando a todos que
desejam um ensino de qualidade, publico e preferencialmente gratuito, direito
liquido e certo de todos terem uma profissdo registrada em seu 6rgéo de classe,

sem subterfugios.

Sala das Comissoes, de agosto de 2009
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Deputado Federal (PT/RN)
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Deputado Federal (PT/MS)



