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| - RELATORIO

O Projeto de Lei (PL) n® 1.965/2007 tem por fim alterar os

arts. 25, 29, 31, 38, 44, 50, 52, 54, 70 e 71 da Lei n° 9.605/1998, que “dispbe
sobre as sancfes penais e administrativas derivadas de condutas e atividades
lesivas ao meio ambiente, e da outras providéncias”. A proposi¢cdo busca,
também, acrescentar os arts. 38-A e 52-A a mesma Lei. As alteracbes sédo as

seguintes:

Mudancga no 8§ 1° do art. 25, determinado que os produtos e subprodutos
pereciveis e nao pereciveis, da fauna e da flora, os recursos pesqueiros e
os instrumentos utilizados na infracdo serdo alienados mediante venda,
permuta ou doacgéao.

Mudanca no 8§ 2° do art. 25, que passa a definir produtos e subprodutos
pereciveis e nao pereciveis. Os primeiros abrangem produtos da flora
(carvédo, 6leos e partes diversas das plantas), da fauna silvestre e exdtica
(partes diversas ou carcaga inteira) e recursos pesqueiros (peixes,
crustaceos, moluscos, vegetais hidrébios e demais invertebrados). Os nao
pereciveis incluem adornos, artesanatos e produtos similares oriundos da
fauna, madeira de diversas formas e instrumentos (equipamentos, veiculos,
embarcacoes, petrechos etc.).

Mudanca no 8 3° do art. 25, determinando a alienacdo de bens
abandonados ou que ndo possam ser identificados no ato da fiscalizag&o.



Mudanca no 8 4° do art. 25, estabelecendo que os instrumentos usados na
infracdo serdo alienados quando nao classificados como de uso proibido,
garantida a sua descaracterizacdo por meio de reciclagem.

Acréscimo dos 88 5° a 12 ao art 25. O § 5° determina que, em caso de
alienacdo por venda, os recursos arrecadados serdo revertidos ao 6rgao
ambiental responsavel pela apreensdao. O § 6° preceitua que produtos e
subprodutos da fauna e da flora e os instrumentos apreendidos poderao ser
doados ou permutados com oOrgdos da administracdo publica e com
instituicbes  cientificas, hospitalares, militares, penais, culturais,
educacionais com fins beneficentes, filantrépicas declaradas de utilidade
publica e comunidades carentes. De acordo com o 8§ 7°, a doacdo podera
ser feita de forma sumaria, simples ou com encargo. Conforme o § 8°, a
venda e a permuta deverdo observar as disposi¢coes da Lei n° 8.666, de
1993. Segundo o 8§ 99 os produtos e subprodutos da fauna e da flora, os
recursos pesqueiros e 0s equipamentos que nao possam ser alienados
deverao ser incinerados. O 8§ 10 determina que o desfazimento dos bens
mencionados podera ser feito no curso do processo administrativo que
apura a infracdo administrativa, a fim de evitar a sua deterioracdo natural ou
iminéncia de perdimento. De acordo com o 8 11, em caso de restituicdo do
bem alienado, preceder-se-4 a indenizacdo a pessoa fisica ou juridica no
valor arbitrado no processo administrativo por ocasido da apreensao,
corrigido monetariamente pelos indices oficiais. Por fim, o § 12 determina
que o 6rgdo ambiental devera constituir comissdo interna, responsavel pela
alienacao e desfazimento de bens aprendidos.

Mudanca no 8 2° do art. 29, estabelecendo que a autoridade ambiental
competente, além do juiz, pode deixar de aplicar a pena, no caso de guarda
domeéstica de espécie silvestre ndo considerada ameacada de extingdo.

Acréscimo dos 88 7° e 8° ao art. 29. Conforme o § 7° a pena sera
aumentada até o quintuplo, se o crime for decorrente de trafico de
espécimes da fauna silvestre, nativos ou migratérios. De acordo com o § 8°,
trafico é a captura, a aquisicdo e o transporte do animal visando a venda
comercial para auferir vantagem ou lucro, ou para remessa ao exterior.

Mudanca no caput do art. 31, definindo como crime a introducéo de
espécimes da fauna silvestre no Pais, sem parecer técnico oficial favoravel
e licenca expedida pela autoridade competente.



Acréscimo do paragrafo unico ao art. 31, estabelecendo que incorre na
mesma pena, aplicada no caso do caput do artigo, quem recebe, tem a
posse ou a guarda da fauna silvestre introduzida no Pais, sem documento
que comprove a sua introducdo mediante parecer técnico oficial e licenca
expedida pela autoridade competente. Estabelece a pena de detencao, de
trés meses a um ano, e multa.

Mudanca no caput do art. 38, definindo como crime cortar arvore ou
explorar floresta publica, privada, mesmo que em formacdo, ou utilizi-la
com infringéncia das normas de protecdo. A pena nao se altera (detencao,
de um a trés anos, ou multa, ou ambas as penas, cumulativamente).

Instituicdo de dois 88 no art. 38. O primeiro determina que incorre nas
mesmas penas aplicadas ao caput do artigo, quem transforma,
comercializa, armazena, transporta, ou tem madeira, lenha carvao e outros
produtos de origem vegetal em deposito, sem autorizagdo da autoridade
competente ou em desacordo com a obtida. O segundo repete o paragrafo
anico original, determinando que, se o crime for culposo, a pena sera
reduzida & metade.

Acréscimo do art. 38-A, que define como crime destruir ou danificar floresta
nativa ou plantada em area de reserva legal. A pena sera de detencéo, de
um a trés anos, ou multa, ou ambas as penas, cumulativamente.

Mudanca no caput do art. 44, definindo como crime exercer atividade de
extracdo de pedra, areia, cal ou qualquer espécie de minerais em floresta
de dominio publico ou em &reas consideradas de preservacdo permanente
sem licenca ou autorizacdo dos 6rgdos competentes, ou contrariando
normas legais e regulamentares. A pena permanece a mesma (detencao,
de seis meses a um ano, e multa).

Mudanca no caput do art. 50, estabelecendo como crime explorar, destruir
ou danificar floresta nativa ou plantada fixadora de duna ou mangue. A pena
€ modificada, passando a ser de detencdo, de um a trés anos, ou multa, ou
ambas, cumulativamente.

Mudanca no caput do art. 52, estabelecendo como crime penetrar em
unidades de conservacdo conduzindo substancia ou instrumentos proprios
para caca, pesca, ou para exploracdo de produtos ou subprodutos



florestais, sem licenca ou autorizacdo da autoridade competente. A pena
nao se altera (detencéo, de seis meses a um ano, e multa).

- Acréscimo do art. 52-A, definindo como crime filmar ou fotografar para fins
comerciais, praticar esporte, apanhar animais ou explorar recurso hidrico no
interior de unidade de conservagcdo, sem licenca ou autorizacdo da
autoridade competente. A pena é definida em seis meses a um ano, e
multa.

- Mudanga no art. 54, § 2° |V, definindo como crime causar poluicdo as
praias, tornando-as improprias para o uso publico. A pena ndo se altera
(recluséo de um a cinco anos).

- Mudanca no caput do art. 70, estabelecendo como infragdo administrativa
ambiental toda acdo ou omissao que viole as regras juridicas de uso, gozo,
promocao, preservacao, protecao e recuperacdo do meio ambiente.

- Mudancga no art. 71, incisos Il e Ill. O inciso Il fixa o prazo de trinta dias para
a autoridade competente julgar o auto de infracdo, contados da data de
recebimento do processo, apresentada ou ndo a defesa ou impugnacgéo. O
inciso Ill fixa o prazo de vinte dias para o infrator recorrer da decisao
condenatoria ao Presidente do Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovéaveis (IBAMA), ao Ministro do Meio Ambiente ou a
Diretoria de Portos e Costas, do Ministério da Marinha, de acordo com o
tipo de autuacao.

O autor justifica a proposicdo argumentando que,
atualmente, a lei ndo prevé a venda, a troca ou a permuta de bens
apreendidos, nem o seu uso pela autarquia. Apenas a doagdo é permitida, o
que causa um grande imbréglio, uma vez que ha diversos problemas no
processo de doacdo. Nem sempre h4 entidades a receber os bens doados e,
muitas vezes, o transporte desses bens é inviavel. A proposi¢do, segundo seu
autor, pretende ampliar as possibilidades de destinagdo dos bens apreendidos,
bem como fazer diversos outros ajustes a artigos da Lei de Crimes Ambientais
(LCA) que tém se mostrado de dificil aplicagdo ou prejudiciais ao meio
ambiente. O autor ressalta, ainda, que a proposicdo também cria novos tipos
de infracao.

Encontra-se apenso ao PL n° 1.965/2007 o Projeto de Lei
n°® 4.099/2008, da Deputada Rebecca Garcia, que visa alterar a Lei n°



9.605/1998 no que diz respeito a destinacdo da madeira apreendida. O PL
altera o art. 25 da referida Lei, modificando o 8§ 2° e acrescentando os 88 5° a
9°. De acordo com a proposicao, os produtos pereciveis deverdo ser doados,
ao passo que as madeiras deverdo ser avaliadas e doadas ou,
alternativamente, leiloadas, nos termos da Lei n°® 8.666/1993. S&o
estabelecidos critérios para as empresas participantes do leildo e para a
destinacao dos recursos dele oriundos.

A autora justifica a apresentagcdo do PL n° 4.099/2008
argumentando que, ao vedar a venda da madeira apreendida, a LCA
desconsidera questdes de ordem pratica, como o apodrecimento da madeira e
seu consequente desperdicio. Entre as causas para que esse desperdicio
ocorra, estdo a falta de condi¢cées dos potenciais beneficiarios, para receber a
madeira. Argumenta, ainda, que, muitas vezes, devido aos custos do
transporte, o proprio autuado torna-se o fiel depositario da madeira.
Finalmente, defende que os recursos provenientes do leildo deverdao ser
aplicados em atividades que fomentem o uso sustentavel da floresta,
possibilitando que o uso ilicito da madeira proporcione o reverso de si mesmo.

Na CMADS, o Projeto de Lei n® 1.965/2007 ja foi objeto
de andlise pelo Deputado Ricardo Tripoli em janeiro de 2009. O nobre
Deputado pronunciou-se favoravelmente a aprovacdo da matéria, mediante
Substitutivo que alterava os arts. 38, 39, 50, 52 e 70, e acrescentava o art. 52-A
a LCA. Em seu parecer, o Deputado Ricardo Tripoli pronunciou-se pela rejei¢cao

do Projeto de Lei n° 4.099/2008.

Posteriormente, foi também apensando ao PL n°
1.965/2007, o Projeto de Lei n°® 4.489/2008, que “altera a Lei n® 9.605, de 12 de
fevereiro de 2008, quanto as regras sobre apreensdo do produto e do
instrumento de infragdo administrativa ou de crime”, do Deputado Renato
Amary. A proposicao objetiva modificar o 8 4° do art. 25 da LCA, bem como
acrescentar os 88 5° e 6° ao mesmo artigo. De acordo com as regras
propostas, serdo confiscados em favor do 6rgao responsavel pela apreenséao,
descaracterizados e vendidos os instrumentos utilizados na pratica da infracéo,
para 0s quais o fabrico, a alienacdo, o uso, 0 porte ou a detencdo sejam
considerados ilicitos. Veiculos, embarcacgfes e instrumentos ndo enquadrados
nesses casos poderdo ser restituidos ao proprietario, apés a concluséo do
processo administrativo, o pagamento da multa e do valor correspondente aos
custos com depdsito e transporte. O autor justifica a proposicdo argumentando



que o art. 25 da LCA apresenta lacunas importantes, como a diferenciacéo
entre apreensao, confisco de instrumentos ilicitos e perda do produto do crime
em favor da Unido. O autor ressalta a necessidade de tornar compativel o art.
25 com o Cdbdigo Penal (Decreto-Lei n° 2.848/1940). O autor considera
relevante, também, que a restituicdo de veiculos, embarcacdes e instrumentos
ocorra somente apos o0 pagamento da multa devida pelo infrator.

II - VOTO DO RELATOR

Os Projetos de Lei n° 1.965/2007, 4.099/2008 e
4.489/2008 visam alterar o art. 25 da LCA, que dispde sobre a destinacédo dos
produtos e instrumentos apreendidos. Diz a lei:

- 0s animais serao libertados em seu habitat ou entregues a jardins
zooldgicos, fundacdes ou entidades assemelhadas, desde que fiquem sob a
responsabilidade de técnicos habilitados;

- 0s produtos pereciveis ou madeiras serdo avaliados e doados a instituicdes
cientificas, hospitalares, penais e outras com fins beneficentes;

- 0s produtos e subprodutos da fauna ndo pereciveis serdo destruidos ou
doados a instituices cientificas, culturais ou educacionais, e

- 0s instrumentos utilizados na pratica da infragdo serdo vendidos, garantida
a sua descaracterizacdo por meio da reciclagem.

Verifica-se, pois, que a Lei ndo prevé a possibilidade de
venda de madeira, animais e bens pereciveis e ndo pereciveis. No lugar da
venda, a Lei prevé a possibilidade de doacdo a instituicdes cientificas,
hospitalares, penais, culturais, educacionais e outras com fins beneficentes.

Os gue defendem a venda de produtos e subprodutos
apreendidos argumentam que grande parte da madeira apreendida apodrece,
devido a lentiddo dos processos de apuragdo da infragdo ambiental. Afirmam,
ainda, que, devido as dificuldades de transporte, a madeira permanece nas
maos dos criminosos, indicados como fiéis depositarios da madeira. Alguns
asseveram, também, que as instituicdes indicadas na Lei ndo tém condicbes de
remover a madeira e promover 0 seu aproveitamento.



No entanto, consideramos que esses argumentos nao
sao validos. A falta de estrutura do Ibama e dos orgaos judiciais, bem como a
lentiddo do processo administrativo e judicial ndo podem justificar o comércio
de madeira e outros produtos e sub-produtos da flora e da fauna obtidos
ilegalmente. O combate ao desmatamento ilegal e ao trafico de animais
silvestres, por exemplo, ficara destituido de sustentacdo moral, se a lei admitir
que o produto das atividades ilicitas adquira valor econémico e circule tal e qual
agueles que foram obtidos arduamente com o trabalho honesto.

Além disso, é falso o argumento de que as instituicdes
cientificas, hospitalares, penais, culturais, educacionais e outras com fins
beneficentes ndo tenham capacidade para receber e aproveitar
adequadamente a madeira doada. Temos inumeros casos de uso publico de
madeira apreendida, por prefeituras, instituicdes sociais e outras, 0s quais
evidenciam os beneficios do modelo previsto na LCA.

Em 2005, por exemplo, quatro prefeituras e quinze
instituicdes do Piaui foram beneficiadas com a doacéo de 241 m* de madeira.
No Municipio de Floriano, pontes foram reconstruidas com 46 m* doados.

Em Rondo6nia, diversos municipios foram recentemente
beneficiados com a doacdo de madeira apreendida pelo Ibama, usada para
recuperacdo de pontes, construcdo de casas populares e confeccdo de urnas
funerarias para a populacdo carente. O 6° Batalhdo de Infantaria da Selva
também recebeu madeira apreendida, parte da qual foi utilizada na reforma de
suas instalacdes. O Termo de Compromisso assinado entre esses 0rgaos e 0
Ministério Publico permitira que parte dessa madeira seja repassada para
instituicdes sem fins lucrativos.

Destarte, consideramos que, no lugar de promover o
comércio de produtos apreendidos ilegalmente, o Poder Publico deve promover
a estrutura necessaria para que o processo de doacdo ocorra em prazo
adequado, evitando o perecimento do material. Somos, portanto, contrarios as
alteracdes propostas ao art. 25 da LCA, nos PLs n° 1.965/2007, 4.099/2008 e
4.489/2008.

No entanto, além de dispor sobre a venda de bens
apreendidos, o Projeto de Lei n°® 1.965/2007 dispde sobre outras matérias. A
seguir, passamos a analisar cada uma das demais propostas desse PL.



Na alteracdo ao art. 29 da LCA, o PL n° 1.965/2007
propde que a autoridade ambiental possa deixar de aplicar a pena a guarda
domeéstica de animais silvestres, assim como o juiz. Entretanto, uma vez que o
caput do artigo tipifica essa acdo como crime ambiental, somente o juiz podera
deixar de aplicar a punicéo, conforme prevé a redacéo atual da Lei.

O atual art. 31 da Lei tipifica como crime a introducao de
espécime animal no Pais, sem parecer técnico oficial favoravel e licenca
expedida por autoridade competente. Segundo a alteracdo pretendida pelo PL,
passaria a ser crime a introducdo de espécime silvestre no Pais. O termo
“silvestre” refere-se ao que € proprio das selvas, que ocorre em estado
selvagem na natureza e ndo passou por domesticacdo. Essa especificacéo
criaria uma reducdo do alcance da Lei, ao ndo caracterizar como crime a
introducdo de espécimes domesticados. Assim, o Pais ficaria impossibilitado de
controlar a entrada de espécies exoticas domésticas, 0 que pode ter sérios
impactos sobre os ecossistemas naturais e agricolas.

O art. 38 da LCA tipifica como crime ambiental destruir ou
danificar floresta de preservagao permanente. O PL n°® 1.965/2007 visa alterar
esse dispositivo, tornando-o genérico, ao caracterizar como crime a exploracao
ou o corte de arvores em “floresta publica, privada, mesmo que em formacdo,
ou utiliza-la com infringéncia das normas de protecdo”. Essa redacgéo carece de
clareza e parece incompativel com a Lei n°® 4.771/1965 (Cddigo Florestal), que
ndo veda de forma genérica o corte de arvores nativas. De acordo com o
Cddigo, tanto o corte raso como o seletivo sdo vedados nas éareas de
preservacdo permanente. Na reserva legal, € vedado o corte raso, mas €
permitido o manejo florestal sustentavel. Nas demais &reas, o desmatamento
pode ser realizado, desde que autorizado pelo 6rgdo ambiental. O comando
proposto no PL n° 1.965/2007 é inconveniente, porque, além de pouco
elucidativo, pode dificultar o corte de arvores em areas necessarias para a
producdo agropecuaria e florestal.

O PL n° 1.965/2007 propde a introducédo de um art. 38-A,
com a finalidade de tipificar como crime a destruicdo ou danificacdo de reserva
legal. Essa matéria ainda ndo consta na LCA e constitui inovacao benéfica ao
ordenamento juridico brasileiro, pois dard mais forca a implantacdo de um
importante instrumento de protecdo da biodiversidade no Brasil. No entanto, a
LCA ja possui um art. 38-A, introduzido pela Lei n°® 11.428/2006, relativo a
vegetacao primaria e secundaria de Mata Atlantica.



Entendemos que a tipificacdo do desmatamento em
reserva legal como crime ambiental deve ser introduzido na LCA, mas com
outra numeracéo. Considerando que os arts. 38 e 39 da LCA tratam de matéria
correlata — dano em area de preservacado permanente —, é possivel aglutinar os
seus comandos no art. 38, dando lugar a tipificacdo do dano a reserva legal
como crime no art. 39.

O art. 44 dispbe sobre a extragcdo de produtos minerais
em florestas de dominio publico e em areas de preservacao permanente. O PL
n° 1.965/2007 busca substituir a expressao que indica o ato de “extrair” por
“exercer atividade”. Entendemos que essa mudanca € desnecesséaria e
prejudicial, pois podera dar margem a interpretacdo de que a retirada eventual
de areia e pedra em florestas de dominio publico e em areas de preservagao

permanente ndo constitui crime ambiental.

Segundo o art. 50 da LCA, constitui crime “destruir ou
danificar florestas nativas ou plantadas ou vegetacédo fixadora de dunas,
protetora de mangues, objeto de especial preservacao”. O PL n° 1.965/2007
visa dar nova redagéo ao art. 50, que passaria a “explorar, destruir ou danificar
floresta nativa ou plantada fixadora de duna ou mangue”.

O Codigo Florestal, art. 2° f, define como area de
preservacao permanente a vegetacdo situada “nas restingas, como fixadoras
de dunas ou estabilizadoras de mangues”. Portanto, a vegetacdo fixadora de
dunas e protetora de mangues € objeto de especial preservacdo, no Codigo
Florestal, e sua destruicdo constitui crime ambiental, nos termos do art. 50 da
LCA. Consideramos que nao ha justificativa para alteracao desse dispositivo.

O art. 52 da LCA define como crime a penetragdo em
“unidades de conservacdo conduzindo substancias ou instrumentos préprios
para caga ou para exploracdo de produtos ou subprodutos florestais, sem
licenca da autoridade competente”. O PL n°® 1.965/2007 altera esse dispositivo,
definindo também como crime o porte de instrumentos de pesca em unidades
de conservacao. Esse comando € benéfico, pois preenche uma lacuna da LCA.

O PL n° 1.965/2007 pretende introduzir o art. 52-A na
LCA, tipificando como crime filmar ou fotografar para fins comerciais, praticar
esporte, apanhar animais e explorar recursos hidricos no interior de unidades
de conservacdo, sem autorizacdo do 6rgdo competente. Porém, o art. 40 da
LCA define como crime “causar dano direto ou indireto as unidades de
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conservacao”. Consideramos que o comando genérico do art. 40 abarca todas
as atividades indicadas no PL, sendo desnecessario incluir novo artigo na Lei.

O art. 54 da LCA dispde sobre o crime decorrente da
poluicdo as praias, de qualquer natureza, que possa resultar em danos a saude
humana, matar animais ou destruir a flora. Conforme o § 2° IV, o crime se
agrava se, além dos prejuizos citados no caput, a poluigdo dificultar ou impedir
0 uso publico das praias. O PL n° 1.965/2007 pretende dar nova redagdo ao
art. 54, § 2° |V, que passaria a “causar poluicdo as praias, tornando-as
impréprias para uso publico”. Entendemos que a mudanca € desnecessaria e
apenas criaria redundancia ao texto da Lei.

Da mesma forma, € desnecessaria a alteracdo pretendida
pelo PL n° 1.965/2007 ao art. 70 da LCA. O referido artigo “considera infragcéo
administrativa ambiental toda acdo ou omissédo que viole as regras juridicas de
uso, gozo, promogao, protecao e recuperacao do meio ambiente”. O PL busca
acrescentar a “preservacao” entre os objetivos das regras juridicas cuja
violagdo constitui crime ambiental. Entretanto, o objetivo da preservacéo ja esta
plenamente contemplado na “protecdo do meio ambiente” e a alteracdo
pretendida também criaria redundancia na Lei.

Por fim, o art. 71 da LCA estabelece prazos para o
processo administrativo de apuracéo de infragcdo ambiental. S&o vinte dias para
o infrator oferecer defesa ou impugnacao contra o auto de infracdo, contados
da data da ciéncia da autuacéo; trinta dias para a autoridade competente julgar
o auto de infracdo, contados da data da sua lavratura, apresentada ou nao a
defesa ou impugnacédo, e vinte dias para o infrator recorrer da deciséo
condenatoria a instancia superior do Sistema Nacional do Meio Ambiente -
SISNAMA, ou a Diretoria de Portos e Costas, do Ministério da Marinha, de
acordo com o tipo de autuacgéo.

Em relacdo ao art. 71, o PL n° 1.965/2007 objetiva
promover duas modificages. A primeira refere-se ao prazo disponivel para que
a autoridade competente julgue o auto de infracdo, que passaria a ser contado
a partir do recebimento do processo, e nao a partir da lavratura da infragéo.
Julgamos prejudicial essa alteracdo, pois acarretara o aumento do prazo de
duracéo do processo de apuracéo da infracéo.

A segunda mudanca pretendida pelo PL n° 1.965/2007 ao
art. 71 da LCA obijetiva definir a autoridade ambiental a quem o infrator podera
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recorrer da decisdo condenatoria, que passariam a ser o Presidente do Ibama
e 0 Ministro de Meio Ambiente. Essa alteracéo € inconveniente, pois restringe o
recurso a instancia federal, eliminando a possibilidade de recurso ao estado,
que também integra o Sistema Nacional de Meio Ambiente.

Tendo em vista essas consideragbes, somos pela
aprovacao do Projeto de Lei n°® 1.965/2007, na forma do Substitutivo anexo, e
pela rejeicéo aos Projetos de Lei n°s 4.099/2008 e 4.489/2008, no ambito desta
Comisséo de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel.

Sala da Comissado, em 21 de maio de 2009.

Deputado WANDENKOLK GONCALVES

Relator
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COMISSAO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL

SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI N* 1.965, DE 2007

Altera os art. 38, 39 e 52 da Lei n°® 9.605,
de 12 de fevereiro de 1998, que “dispbe sobre
as sancbes penais e administrativas derivadas
de condutas e atividades lesivas ao meio
ambiente, e d& outras providéncias”.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Dé-se aos art. 38, 39 e 52 da Lei n° 9.605, de 12
de fevereiro de 1998, a seguinte redacao:

“Art. 38. Destruir, causar dano ou cortar arvores em
floresta considerada de preservacao permanente, mesmo
gue em formacgdo, com infringéncia das normas de
protecao:

Pena - detencdo, de um a trés anos, ou multa, ou ambas
as penas cumulativamente.

Paragrafo anico. Se o crime for culposo, a pena sera
reduzida a metade.” (NR) ‘

“Art. 39. Destruir ou causar dano em floresta nativa ou
plantada em area de reserva legal, mesmo que em
formacao, com infringéncia das normas de protecao:

Pena - detencdo, de um a trés anos, ou multa, ou ambas
as penas cumulativamente.” (NR) ‘

“Art. 52. Penetrar em Unidades de Conservacao
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conduzindo substancias ou instrumentos proprios para
caca, pesca ou para exploracdo de produtos ou
subprodutos florestais, sem licenca da autoridade
competente:

Pena - detencéo, de seis meses a um ano, e multa.” (NR) |

Sala da Comissao, em 21 de maio de 2009.

Deputado WANDENKOLK GONCALVES
Relator



