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| - RELATORIO

Pela Proposicao principal, o ilustre Deputado Carlos
Bezerra pretende alterar o artigo 15 do Cdédigo Civil — Lei 10.406, de 10 de
janeiro de 2002.

Entende que

“...0Obviamente, do modo como o dispositivo esta
redigido foge do correto entendimento da intencdo do
legislador em regulamentar a matéria. Poderia ser
interpretado que em todos os casos onde houvesse risco
de vida o médico poderia constranger o paciente ao
tratamento indicado.

Assim sendo, pretende-se evitar qualquer tipo de
conflito, tornando-se obrigatério a luz do codigo civil,
independentemente de sua condi¢ao clinica...”

Ao Projeto, foi apensado o de n° 3.208, de 2008, do

Deputado Miguel Martini, que também pretende alterar a redacao do art. 15 do
CCB, nestes termos:

“Art. 15. Ninguém, desde que apto a exprimir
plenamente sua vontade, pode ser constrangido a
submeter-se, com risco de vida, a tratamento médico ou a
intervencao cirargica (NR).”



Alega, em sintese, que:

“Por intermédio da presente proposicéo, procuramos
ressalvar, da hipétese trazida pelo art. 15 da lei civil,
aguelas pessoas cujo consentimento para a pratica
do ato médico ndo pode ser validamente tomado
Tomamos como exemplo o paciente em choque,
desacordado, em coma ou em qualquer estado de
total impossibilidade de expressar sua vontade, como
no caso de incapacidade por deficiéncia mental...”

A esta Comissdo de Constituicdo e Justica e de
Cidadania compete analisar as propostas sob o0s aspectos de
constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e mérito, sendo a
apreciacao conclusiva (art. 24, 1l do Regimento Interno).

No prazo, ndo foram oferecidas emendas.

E o Relatorio.

II - VOTO DO RELATOR

A matéria tratada é de competéncia da Unido Federal (art.
22, 1), de iniciativa desta Casa (art. 61), ndo atentando contra quaisquer dos
incisos do § 4° do art. 60, todos da ConstituicAo Federal, o projeto €&
constitucional, nestes aspectos.

N&o ha injuridicidade.

A técnica legislativa em ambas as proposi¢fes estd em

conformidade com a Lei Complementar n° 95, de 26 de fevereiro de 1998

No mérito, cremos acertada a alteracdo do artigo 15 do
CCB.

Muitos sdo os doutrinadores que criticam a redacdo de
alguns dos dispositivos do Cadigo Civil.

O art. 15 é um deles.



Dispbe que "ninguém pode ser constrangido a submeter-
se, com risco de vida, a tratamento médico ou a intervencgdao cirdrgica".

Com a atual redagéo, pode-se entender que qualquer
pessoa que nao estiver correndo risco de vida pode ser constrangida a
submeter-se a tratamento meédico ou a intervencao cirurgica.

Muito infeliz foi expresséo posta entre virgulas: "com risco
de vida", mesmo que os defensores do Cdodigo Civil venham a argumentar que
ndao deve o artigo ser interpretado de modo contrario, a verdade é que a
redacdo é plenamente insatisfatéria.

Se a pessoa esta necessitando de tratamento médico ou
de intervencdo cirargica, a beira da morte, a intervencdo sera imprescindivel,
sob pena de responder o profissional de saude, nos termos do art. 951, pelo
evento danoso.

N&o se ha de argumentar que, por convicc¢des religiosas,
deve-se respeitar a negativa de intervencdo meédica, o proprio Supremo
Tribunal Federal ja consagrou a intangibilidade do direito a vida.

Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho, chegam
a afirmar que, no caso de convicgdes religiosas: “nenhum posicionamento que
se adotar agradara a todos, mas parece-nos que, em tais casos, a cautela
recomenda que as entidades hospitalares, por intermédio de seus
representantes legais, obtenham o suprimento da autorizagdo pela via judicial,
cabendo ao magistrado analisar, no caso concreto, qual o valor juridico a
preservar” (Novo Curso de Direito Civil. Volume |. S&do Paulo: Saraiva, 42
Edicao, p. 163).

Ocorre que o direito a vida merece maior protecao do que
o direito a liberdade, inclusive quanto aquele relacionado com a opcéo
religiosa.

O Tribunal de Justica de Sao Paulo vem julgando que e
que:

“INDENIZATORIA - Reparacdo de danos - Testemunha
de Jeova - Recebimento de transfusdo de sangue quando de sua
internacao - Convicgoes religiosas que nao podem prevalecer
perante o bem maior tutelado pela Constituicdo Fede  ral que é
a vida - Conduta dos médicos, por outro lado, que pautou-se



dentro da lei e ética profissional, posto que somente efetuaram as
transfusdes sangliineas apdés esgotados todos os tratamentos
alternativos - Inexisténcia, ademais, de recusa expressa a receber
transfusdo de sangue quando da internagcdo da autora -
Ressarcimento, por outro lado, de despesas efetuadas com
exames medicos, entre outras, que ndo merece acolhido, posto
nao terem sido os valores despendidos pela apelante - Recurso
ndo provido”. (Tribunal de Justica de Sao Paulo, Apelacao Civel n.
123.430-4 - Sorocaba - 32 Camara de Direito privado - Relator:
Flavio Pinheiro - 07.05.02 - V. U.).

Acreditamos, todavia, que, se alguém capaz civilimente,
por qualguer motivo, manifesta livre e plenamente a vontade de nao se
submeter a tratamento médico ou a intervencao cirirgica, esta vontade deve
ser respeitada.

Assim, o Projeto de Lei n°® 3.208, de 2008, apresenta-se
mais em consonancia com o verdadeiro espirito que levou o legislador do
Cadigo Civil a regulamentar o artigo 15.

Nosso voto €, deste modo, pela constitucionalidade,
juridicidade, boa técnica legislativa dos Projetos de Lei n°s 2.945 e 3.208, de
2008, mas no mérito pela rejeicdo do Projeto de Lei n.° 2.945, de 2008, e pela
aprovacao do 3.208, de 2008.

Sala da Comissao, em de de 20009.

Deputado COLBERT MARTINS
Relator



