REQUERIMENTO DE INFORMACOES N.° , DE 2008
(do Senhor Deputado Moreira Mendes)

Solicita informacdes ao Sr. Ministro
de Estado da Fazenda, Guido
Mantega, sobre o procedimento
adotado pelo Banco da Amazbnia
que vem cobrando honorarios
advocaticios calculados sobre a
divida dos agricultores, em
desacordo com a legislagao vigente
e, dessa forma, vem contribuindo
para agravar a divida dos pequenos
produtores rurais que, em grande

parte, ja se encontram inadimplentes.

Senhor Presidente,

Requeiro a V. Exa., com base no art. 50, § 2° da Constituicdo Federal e
na forma dos artigos 115 e 116 do Regimento Interno que, ouvida a Mesa, sejam
solicitadas as seguintes INFORMAGCOES ao Sr. Ministro de Estado da Fazenda:

Constam denuncias contra o0 Banco da Amazoénia segundo as quais a
referida instituicdo de crédito, embora detentora de personalidade juridica de
sociedade de economia mista e, nessa qualidade, revestindo-se da caracteristica
de Banco estatal integrante da Administracdo Publica Indireta, vem cobrando
honoréarios advocaticios dos produtores rurais, de forma abusiva, pratica que

agrava a situacao de inadimpléncia de muitos deles, apesar da vigéncia da Lei n.C.



11.775, de 17 de setembro de 2008, editada apds dois anos de penosa
negociacao do setor produtivo rural com o governo federal.

A denuncia refere-se especificamente aos empréstimos concedidos aos
produtores rurais com recursos do FNO - Fundo Constitucional de Financiamento
do Norte em relacdo ao qual o Banco da Amazonia continua exigindo o
pagamento de honorarios advocaticios para suspender as execucfes existentes,
em vista do que os produtores continuam sendo pressionados na Justica com
seus bens em via de serem leiloados.

A Lein.° 11.775, de 17 de setembro de 2008 institui medidas de estimulo a
liquidacdo ou regularizacéo de dividas originarias de operacdes de crédito rural e
de crédito fundiario. O artigo 42 da referida Lei autoriza o Conselho Monetario
Nacional a expedir regulamentacédo das condigcbes necessarias a implementacao
das renegociagfes previstas no mesmo dispositivo legal, inclusive no que se
refere as condicbes para a formalizacdo de repactuacdo pelos agentes
financeiros, cabendo ao Ministério da Fazenda regulamentar a liquidagao
antecipada das operagbes com risco do Tesouro Nacional e dos Fundos
Constitucionais de Financiamento renegociados com base no paragrafo 6° do art.
5° da Lei n.°. 9.138, de 29 de novembro de 1995. De fato, o art. 42 diz:

“Art. 42. Fica autorizada a liquidacdo antecipada das operacdes com
risco do Tesouro Nacional e dos Fundos Constitucionais de
Financiamento que tenham sido renegociadas com base no § 6° do
art. 5° da Lei n° 9.138, de 29 de novembro de 1995, e na Resolucdo
n° 2.471, de 26 de fevereiro de 1998, do CMN.

Paragrafo Unico. As condicdes e a metodologia para a liquidagcéo de
que trata o caput deste artigo serdo definidas pelo Ministro de Estado
da Fazenda.”

Diante das denudncias efetuadas, é o presente requerimento para solicitar
gue o Senhor Ministro da Fazenda teca comentarios sobre o problema ora
apontado, e responda as seguintes indagacdes:



1. Qual é o procedimento que o Banco da Amazbnia vem adotando em
relacdo a cobranca de honorarios advocaticios?

2. Procedem as dendncias no sentido de que o referido Banco vem
cobrando o0s honorarios advocaticios em todos o0s casos de
renegociacdo de dividas pelos produtores rurais, de forma
indiscriminada, sem considerar as peculiaridades de cada caso?

3. Procede a denuncia de que o Banco da Amazénia vem cobrando dos
produtores rurais inadimplentes os referidos honorarios sem observar se
0 caso concreto se enquadra em uma das hipoteses da Lei n.° 11.775,
de 2008, de cobranca de honoréarios de sucumbéncia para renegociacao
de dividas, ou se os 6nus dos honoréarios deverdo ser descontados dos
valores a serem renegociados?

4. Quando o Conselho Monetario Nacional — CMN e o Ministério da
Fazenda editardo medidas regulamentando o pagamento de honorarios
advocaticios, nas hipoteses previstas na Lei n.° 11.775, de 2008 (?)
lembrando que os mesmos sdo uma das espécies de encargos de
inadimpléncia a que se refere a prépria Lei.

JUSTIFICATIVA

O Banco da Amazobnia, vinculado ao Ministério da Fazenda, é a
principal instituicdo financeira federal de fomento com a missdo de promover o
desenvolvimento da Regido Amazdnica. Possui papel relevante tanto no apoio a
pesquisa quanto no crédito de fomento, respondendo por mais de 60% do crédito
de longo prazo da Regido. Com sua atuacdo, o Banco se articula com diversos
orgaos vinculados ao Governo Federal, Estadual e Municipal, através de parcerias
com diversas entidades, universidades, Sebrae, organizacbes néao-
governamentais ligadas ao fomento sustentavel e aquelas representativas dos
diversos segmentos do empresariado e dos pequenos produtores rurais . NoO

entanto, constam denuncias contra 0 Banco da Amazbnia segundo as quais a



referida instituicdo de crédito, embora detentora de personalidade juridica de
sociedade de economia mista e, nessa qualidade, revestindo-se da caracteristica
de Banco estatal integrante da Administracdo Publica Indireta, vem cobrando
honoréarios advocaticios dos produtores rurais, de forma abusiva, pratica que
agrava a situacao de inadimpléncia de muitos deles, apesar da vigéncia da Lei n.°.
11.775, de 2008.

Segundo o Parecer da Confederacdo Nacional da Agricultura — CNA, de 13
de outubro de 2008, a respeito da “Cobranca de Honorarios Sobre Dividas
Oriundas de Operacbes de Crédito Rural Renegociadas a Luz da Lei n.°.
11.775/2008", de autoria de suas assessoras juridicas, Dra. Beatriz Verissimo de
Sena e Dra. Cristiana Ribeiro Vieira Mendes, “no que se refere ao percentual a ser
aplicado sobre os honorarios advocaticios, deve-se analisar cada hipétese,
verificando primeiramente se os honorarios cobrados s&o contratuais ou de
sucumbéncia. Se os honorarios cobrados forem contratuais, deve-se analisar se
h4, ou ndo, abusividade no valor cobrado. Havendo abusividade na cobranga, a
respectiva clausula contratual poder& ser revista, com fulcro nos arts. 187 e 480
do Caodigo Civil”. E prosseguem em sua analise juridica, dizendo: “Quanto aos
honorarios de sucumbéncia, ou seja, as verbas honorarias decorrentes das
despesas de servigos advocaticios (inclusive de advocacia publica) devidas pela
cobranca do pagamento das operagOes inadimplidas de crédito rural, o Superior
Tribunal de Justica tem decidido pela aplicacéao eqtiitativa de tais verbas, podendo
o Poder Judiciario revé-las, seja por aplicacéo do 8 4° do art. 20 do CPC, seja pela
aplicacdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor.”

Assim, o presente Requerimento de InformagOes destina-se a apurar a
veracidade dos fatos denunciados que, em face de sua gravidade e da
responsabilidade desta Casa junto a sociedade, merece a aprovagao pelos
ilustres pares.

Sala das Sessodes, 04 de novembro de 2008.



Deputado MOREIRA MENDES
(PPS/RO)



