COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

PROJETO DE LEI N® 1.705, DE 2007

Altera o caput 232 do decreto-lei n°
3.689, de 1941 - Cddigo de Processo
Penal.

Autor: Deputado RODOVALHO
Relator : Deputado NEUCIMAR FRAGA

| — RELATORIO

Trata-se de Projeto de Lei cujo fim precipuo € alterar o
artigo 232 do Decreto-Lei no 3.689, de 3 de outubro de 1941 — Codigo de
Processo Penal, para dispor que documentos psicografados nédo terdo valor
probatdério no ambito do processo penal.

Justifica, o autor, a sua iniciativa, ao argumento de que
“recentemente, no entanto, adquiriram notoriedade alguns julgamentos em que
réeus foram absolvidos ou condenados com base no teor de documentos
psicografados.”

Aduz ainda que “ ndo se deve, pois, admitir que as partes,
sendo-lhes negada a autotutela, figuem submetidas a provas que, no mundo
sensivel, ndo tém como ser contraditadas de forma concreta. O jus puniendi
deve, necessariamente, ser motivado por dados da vida real e ndo permitir que
o livre convencimento do juiz seja, essencialmente, fundado meramente na fé
religiosa.”



A proposicdo foi distribuida a esta Comissao de
Constituicdo e Justica e de Cidadania para andlise quanto a sua
constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e mérito, nos termos
regimentais.

E o relatorio.

II - VOTO DO RELATOR

O projeto de lei em exame atende, em linhas gerais, aos
pressupostos constitucionais formais relativos a competéncia da Unido, as
atribuicbes do Congresso Nacional e a legitimagcdo da iniciativa parlamentar,
nos termos dos arts. 22, inciso |, 48 e 61, caput, todos da Constituicdo Federal.

Com relacdo a técnica legislativa, a proposicdo esti
perfeita, pois atende os preceitos da Lei Complementar 95/98, que dispde
sobre a elaboracgéo, a redacao, a alteracdo e a consolidacao das leis.

O pressuposto da juridicidade também esta alcancado
pela proposicéao.

Quanto ao mérito, entendemos que a presente reforma
legislativa deve prosperar.

Recentemente ocorreu um caso em que um material
psicografado foi levado a discusséo e apreciacao no plenario do Juri, no Estado
do Rio Grande do Sul.

Tal fato macula os principios constitucionais e juridicos
gue norteiam o ordenamento juridico patrio.

Primeiro, o Estado brasileiro € laico, assim os Poderes da
Republica devem ser exercidos separadamente dos dogmas e conceitos
religiosos. A atuacdo estatal € imune a qualquer interferéncia da religido.
Portanto, sendo o Estado brasileiro laico, ndo se pode admitir que qualquer ato
do Poder Judiciario se paute em documento cuja origem seja atribuida a algo
sobrenatural.



Segundo, a prova processual cuja autoria ndo é da
pessoa humana, como € o caso da psicografia, afronta a norma insculpida no
inciso 1V, do Art.5° da Constituicdo Federal, que permite a manifestacdo do
pensamento, vedando-se, todavia, o anonimato. O documento psicografado é
aguele apresentado por pessoa que ndo assume a sua autoria, de modo que
os abusos porventura ocorridos no exercicio indevido da manifestacdo do
pensamento ndo podem ser passiveis de exame e apreciacdo pelo Poder
Judiciario com a consequente responsabilizacao civil e penal de seus autores.

Terceiro, o denominado documento psicografado néo
comporta contraditorio, € um dogma, € uma prova pressuposta arbitrariamente
e, por conseguinte, ndo se coaduna com o principio do devido processo legal.

Quarto, a prova obtida por intermédio de meios
sobrenaturais é premissa falaciosa que pode confundir o correto raciocinio do
julgador. E prova cujo método de obtencio perpassa os fundamentos da raz&o
humana e por isso jamais poder ser utilizada como premissa constante do
processo logico de constru¢cdo de determinado raciocinio, impedindo a livre
formacdo do convencimento do julgador. Destarte, a prova psicografada
apenas impede o validade da légica estruturada pelo magistrado. Logo, a
presente reforma legislativa, ao proibir a insercédo desses documentos em um
processo, corrobora, ratifica e preserva o principio da livre convicgdo do juizo.
N&o ha, portanto, que se cogitar em injuridicidade do Projeto de Lei.

Ademais disso, a limitacdo do uso de provas pelo
legislador ndo configura obstaculo ao principio da livre convicg¢éo do juizo. Ora,
vale lembrar, nesse ponto, que a lei regula o uso de escutas telefénicas como
meios de provas. E cedico que ha regras, que se forem desrespeitadas,
impedem a utilizacdo de gravacdes telefénicas como provas processuais, ainda
que essas contenham informacfes Uteis no processo de construcdo do livre
convencimento do juizo. Dessa forma, a proibicdo de prova psicografada se
assemelha as normas que impedem o uso de escutas telefénicas clandestinas.
Em nenhum desses casos ha que se cogitar em ofensa a qualquer principio
juridico, inclusive aquele que prevé o livre convencimento do juiz na apreciacéo
do conjunto probatério.

Com efeito, provar é demonstrar, irrefragavelmente, a
verdade absoluta dos fatos. No processo, as partes devem demonstrar
documentos e fatos que possam representar a verdade real dos fatos



pretéritos. Dessa forma, os documentos psicografados nao esclarecem os fatos
e estdo longe de traduzirem a verdade real, ao contrario, s6 fazem obscurecer
e confundir os sujeitos processuais.

Em razdo do exposto, voto pela constitucionalidade,
juridicidade, e boa técnica legislativa, e, no mérito pela aprovacéo do Projeto de
Lei n°1.705, de 2007.

Sala da Comissao, em de de 2008.
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