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PROJETO DE LEI N° 3.877, DE 2000

Institui  isencdo do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPl) aos veiculos automotores,
maguinas, equipamentos, armamentos autorizados, e
suas partes e pecas separadas, adquiridos pelos
Municipios.
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1. RELATORIO

O Projeto de Lei n° 3.877, de 2000, estabelecergd® do Imposto
sobre produtos industrializados — IPI — incidesubre os “veiculos automotores,
maquinas, equipamentos, armamentos autorizadoscbem suas partes e pecas
separadas, importados ou de fabricacdo nacioratiorados em ato do Poder
Executivo, quando adquiridos pelos Municipios patdizacdo exclusiva nas
atividades preventivas e repressivas de segurarigeg’. Além disso, assegura a
Proposicdo a manutencdo e a utilizacdo dos crédibtosmposto, relativos a
matérias—primas, produtos intermediarios e mateleabmbalagem, efetivamente
utilizados na industrializagéo dos referidos bens.

Encaminhada a esta Comissao de Financas e Tribyta@é foram
apresentadas emendas a Proposicdo no prazo regliment

E o relatério.

2.VOTO

Cabe a esta Comissdo, além do exame de méritdalinente
apreciar a proposicao quanto a sua compatibilidadedequacdo com o plano
plurianual, a lei de diretrizes orcamentarias ergamento anual, nos termos do
Regimento Interno da Camara dos Deputados (RL, 22isIX, “h” e 53, 1l) e de
Norma Interna da Comissdo de Financas e Tributaghm “estabelece
procedimentos para 0 exame de compatibilidade ocegaaicdo orcamentaria e
financeird, aprovada pela CFT em 29 de maio de 1996.
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O artigo 66 da Lei de Diretrizes Orcamentarias 2081 (Lei n°
9.995, de 25.07.2000), bem assim o artigo 63 da 2DQP (Lei n°
10.266, de 24 de julho de 2001), determinam que:

“... A lei ou medida proviséria que conceda ou ampihcentivo ou
beneficio de natureza tributaria s6 sera aprovadaeditada se atendidas
as exigéncias do art. 14 da Lei Complementar n° d622000.”

A Lei Complementar n°® 101, de 4 de maio de 2000 {de
Responsabilidade Fiscal), por seu turno, que ttataormas de financas publicas
voltadas para a responsabilidade na gestéo festabelece em seu artigo 14 que:

“A concessdo ou ampliacdo de incentivo ou benefieimatureza
tributaria da qual decorra renuncia de receita devestar acompanhada de
estimativa do impacto or¢camentéario-financeiro naeereicio em que deva
iniciar sua vigéncia e nos dois seguintes, atenaerdisposto na lei de
diretrizes orcamentarias e a pelo menos uma dasgistg condicdes:

| — demonstracdo pelo proponente de que a rentiocieonsiderada
na estimativa de receita da lei orcamentaria, narfa do art. 12, e de que
ndo afetara as metas de resultados fiscais previstaanexo proprio da lei
de diretrizes orcamentarias;

Il — estar acompanhada de medidas de compensagiqeriodo
mencionado no caput, por meio do aumento de receitaveniente da
elevacao aliquotas, ampliagcdo da base de calculjpracdo ou criacao de
tributo ou contribuicdo.”

Pela analise da Proposicdo, vemos que a isencaocaostida tem
inegavel impacto nas receitas federais, geranddapde receita publica, nao
obstante os beneficios da isencdo sejam converidssMunicipios brasileiros.
Contudo, ndo foram apresentados os requisitosdedgoela lei de responsabili-
dade fiscal, a saber: estimativa do seu impactaneeqtario-financeiro, indicacéo
das medidas de compensacao, ou comprovacado dadoadiia renuncia de receita
na lei orcamentaria anual.

Tendo em vista tratar-se de isencdo do IPI, e ri#neste de
alteracdo de aliquotas, constatamos que ndo sEmmphs ressalvas contidas no
8§39 inciso |, do art. 14 da Lei Complementar n91/2000 (Lei de
Responsabilidade Fiscal), visto que a proposicaot&m cria isencdo para o
Imposto sobre Produtos Industrializados, tendo naleabem maior do que a
simples alteracdo de aliquotas do referido tribessa forma, entendemos que
séo aplicaveis ao projeto de lei em epigrafe agtexias previstas no art. 14 da Lei
de Responsabilidade Fiscal. Por isso, nao podeoetBrde Lei ser considerado
adequado ou compativel sob a 6tica orcamentaimadeira, malgrado os nobres
propdsitos que nortearam a sua elaboracéo.

O exame quanto ao meérito da Proposicdo na Comiss&inancas e
Tributacao, por seu turno, fica também prejudicadaforme o disposto no art. 10
da Norma Interna — CFT.
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Pelo exposto, voto pela incompatibilidade e peladaguacéao
or¢camentaria e financeira do Projeto de Lei n°R.8@é 2000.

Sala da Comissao, em de de 2001.

Deputada YEDA CRUSIUS
Relatora



