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| - RELATORIO

A proposicédo principal, de autoria do Deputado Celso
Giglio, objetiva a alteracdo do Cddigo de Processo Civil e do Decreto-lei n.°
3.365, de 21 de junho de 1941, sobre desapropriagéo.

Em relacdo ao Codigo de Processo Civil, as modificacdes
legislativas abrangem os seguintes dispositivos legais:

a) art. 188 do CPC - estipula-se o quintuplo do prazo
legalmente fixado para a propositura de acéo
rescisoria quando a parte for a Fazenda Publica ou o
Ministério Publico;

b) art. 489 do CPC — embora a orientagédo do seu caput
seja no sentido de que a agdo resciséria ndo
suspende a execugdo da sentenca rescindenda,
pretende-se incluir um paragrafo Unico no sentido de
que “nas acdes rescisOrias propostas pela Unido,
Estados, Distrito Federal e Municipios, bem como
pelas suas autarquias e fundacdes, caracterizada a
plausibilidade juridica da pretenséo, podera o tribunal,



a qualquer tempo, conceder medida cautelar para
suspender os efeitos da sentenca rescindenda”.

No tocante ao Decreto-lei 3.365, de 21 de junho de 1941,
Sao propostas as seguintes alteracoes legislativas:

a)

b)

art. 24 — pretende-se que, na fixacdo do pregco da
indenizacdo decorrente de desapropriacdes, deve tal
refletir o preco atual de mercado do imével, bem como
determina-se que ao valor da indenizacdo podera ser
acrescido um adicional de 10%, quando o imovel
estiver sendo utilizado pelo expropriado, no momento
da imissao de posse;

art. 26 — busca-se a alteracdo de redacdo de seu
caput para que, no valor da indenizacdo por
desapropriacdo, nao sejam incluidas quaisquer
compensacdes, nem direitos de terceiro contra o
expropriado, exceto o adicional previsto no art. 24. E,
com a alteracdo de seu paragrafo segundo, estipula-
se que o indice de correcdo monetaria do valor
apurado ndo seja o fixado trimestralmente pela
Secretaria de Planejamento da Presidéncia da
Republica;

Art. 27 — determina-se que, na sentenca da acéo de
desapropriagdo, o0s juiz indique os fatos que
motivaram 0 seu convencimento, observados o0s
seguintes critérios: (i) localizacdo, dimensdo e
topografia do imovel; e (i) a é&rea construida,
finalidade, ancianidade e estado de conservacgao.
Também se determina que a fixagdo dos honorarios
advocaticios a serem pagos pelo desapropriante se dé
em observagéao ao art. 20, 84.°, do CPC.

Apensos a proposicdo principal estdo 0s seguintes
projetos de lei, todos de autoria do Deputado Alberto Mouréo:

a)

PL 1.623, de 1999 — objetiva a alteracdo do art. 22 do
Decreto-lei n.° 3.365/41, a fim de estipular que,



havendo concordancia sobre o preco a ser pago pela
area desapropriada, o juiz homologara por sentenca,
depois de ouvido o Ministério Publico;

b) PL 1.624, de 1999 — altera o art. 188 do Cdodigo de
Processo Civil para estipular o prazo em dobro para a
propositura de acdo rescisdria quando a parte for a
Fazenda Publica ou o Ministério Publico;

c) PL 1.625, de 1999 — inclui o art. 30-A ao Decreto-lei
n.° 3.365/41, estipulando que “ndo ofende a coisa
julgada a decisdo que, fundada nos principios da
moralidade e do justo valor, determina a reavaliacéo
do preco do imével na fase de execugdo, ou na fase
do precatério”;

d) PL 1.626, de 1999 — inclui o inciso IV ao art. 82 do
Cddigo de Processo Civil para fixar competéncia do
Ministério Publico para intervir “nos processos de
desapropriacdo e seus conexos, como as agles
rescisorias, executorias e 0s procedimentos para
estabelecer ou modificar o valor dos precatérios em
tais causas”;

e) PL 1.627, de 1999 — inclui o art. 23-A ao Decreto-lei
n.° 3.365, de 1999, a fim de que “o parecer do
assistente técnico poderd ser juntado a qualquer
tempo antes da sentenca”.

Cumpre mencionar também o apensamento a proposi¢ao
principal do Projeto de Lei n.° 2.209, de 1999, de autoria do Deputado Ricardo
Izar, que determina, em seu art. 1.°, que “nenhum precatério sera pago ao
desapropriado sem que haja a devida averiguagdo pelo érgdo julgador do
Poder Judiciario do real valor do bem desapropriado, antes de proferir a
sentenca que |he deu origem”.

Determina em seu art. 2.° que “a nao adocdo do
procedimento de que trata o artigo anterior, sujeitara o prolator da sentenca as
sancodes disciplinares definidas em sua Lei Orgéanica para a desidia funcional”.



Em sua justificativa, o autor da proposicao principal relata
que as dividas decorrentes de sentencas judiciais proferidas em acdes de
desapropriacdo atingem valores estratosféricos, seja em razdo dos altos
indices de inflacdo, seja por forca dos juros compostos incidentes, além dos
honorarios advocaticios.

Ha de se considerar também que, em muitos casos de
desapropriacdo, o0s valores lancados nos laudos de avaliacdo s&o
superestimados.

Assim sendo, as alterac6es no Codigo de Processo Civil
permitirdo que os administradores publicos tenham condi¢cdes de propor a
revisdo das acOes de desapropriagdo que originaram vultosas indenizagoes,
seja em relacdo as avaliacdes superestimadas, seja em relacdo aos célculos
mal elaborados.

Inicialmente distribuidos a Comissdo de Trabalho, de
Administracdo e Servico Publico, essa exarou parecer pela rejeicdo do PL
1.451, de 1999, e pela incompeténcia da Comissédo para se manifestar sobre
os PLs 1.623/99, 1.624/99, 1.625/99, 1.626/99, 1.627/99 e 2.209/99.

Os projetos tramitam conclusivamente, nos termos do art.
24, Il, do Regimento Interno, razdo pela qual, conforme o disposto no art. 119
do mesmo diploma legal, foi aberto prazo para o oferecimento de emendas,
sem que nenhuma houvesse sido apresentada.

E o relatorio.

II - VOTO DO RELATOR

Compete a esta Comissdo a analise da
constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e do mérito das proposi¢coes
apresentadas, em aten¢ao ao disposto no art. 32, IV, “a” e “e” do Regimento
Interno.

Sob o enfoque da constitucionalidade formal, os projetos
ndo apresentam vicios, porquanto observadas as disposi¢cdes constitucionais
pertinentes a competéncia da Unido para legislar sobre a matéria (art. 22, 1), do
Congresso Nacional para aprecia-la (art. 48) e a iniciativa parlamentar (art. 61).



No tocante a constitucionalidade material, ha de se
ressaltar que os projetos de lei em analise ndo ofendem qualquer dispositivo
constante da Magna Carta.

No que guarda pertinéncia com a juridicidade, além da
coercitividade e da generalidade, as proposicfes em andlise também observam
0 aspecto da inovacdo, eis que introduzem no ordenamento juridico
dispositivos de lei até entdo inexistentes.

Por fim, assinale-se que as deliberagbes em apreco estéao
encartadas na espécie normativa adequada, eis que as alteracdes pretendidas
hao de se realizar por meio de lei ordinaria.

Em relacdo a técnica legislativa, verifica-se que as
proposi¢cdes em analise se encontram de acordo com as prescricoes da Lei
Complementar n.° 95/98.

No mérito, ressalte-se que séo louvaveis as iniciativas de
aperfeicoamento da lei sobre desapropriacées, sob o fundamento maior de
protecdo do erario contra a fixagdo de indenizagcbes exageradas.

Contudo, para que essas medidas sejam implementadas,
o legislador, por maior que seja o interesse em proteger a Fazenda Publica,
deve sopesar os efeitos colaterais das alteragbes legislativas pretendidas,
ponderando se sdo mais danosas que 0s vicios que se pretende extirpar.

N&o se mostra conveniente e oportuna a alteracao do art.
188 do CPC de modo a ampliar o prazo para a propositura de acao rescisoria
quando a parte for a Fazenda Publica ou o Ministério Publico (PLs 1.451/99 e
1.624/99), assim como carece de efetividade a concessdo de medida cautelar
para suspender o efeito das sentencas objeto de acdes rescisérias propostas
pela Unido, pelos Estados, pelo Distrito Federal e pelos Municipios, assim
como por suas autarquias e fundacoes.

Ressalte-se, inicialmente, que a jurisprudéncia assente no
STF e parte consideravel da doutrina condenam os privilégios processuais que
hoje tocam os entes publicos. Ndo é com prazos maiores, emperradores da
fluéncia processual, que se tornara os 6rgaos publicos mais atentos aos
interesses do erario.



Ademais, ndo ha mais razdo para se privilegiar
processualmente entes que, se no passado remoto ndo estavam organizados,
hoje contam com procuradorias bem estruturadas, capazes de atender as suas
demandas.

A incluséo do art. 30-A ao Decreto-lei n.° 3.365/41 (PL n.°
1.625/99), de modo a afastar a coisa julgada para a decisdo que, fundada nos
principios da moralidade e do justo valor, determina a reavaliacdo do preco do
imovel na fase de execuc¢do, ou na fase de precatoério, mostra-se inconveniente
e inoportuna, visto que aumentaria a inseguranca juridica acerca dessas
decisbes e tornaria o Poder Publico mais vulnerdvel em relacdo as
desapropriacdes efetivadas.

Também ndo se mostra conveniente e oportuno inserir
dispositivo ao Decreto-lei n.° 3.365/41 no sentido de que o parecer do
assistente técnico poderéa ser juntado a qualquer tempo antes da sentenca (PL
1.627/99).

A fim de se manter a unidade do rito relativo a acao de
desapropriacdo, faz-se necessario que o parecer do assistente técnico seja
entregue N0 mesmo prazo do parecer a ser apresentado pelo perito nomeado
pelo Juizo.

A medida proposta pelo PL n.° 2.209/99 ndo se mostra
adequada e nao seria em nada eficaz. O pagamento do precatério oriundo da
acdo de desapropriacdo ndo pode estar vinculado a averiguagdo pelo érgao
julgador do Poder Judiciario do real valor do bem desapropriado, mesmo
porque tal procedimento é inerente ao proprio processo de desapropriacédo, nos
termos do Decreto-lei n.° 3.365/41.

Se o valor real do bem desapropriado ha de ser aferido
antes da sentenca, que o0 seja na fase especifica do processo de
desapropriacao, isto é, na fase instrutoria.

No tocante as alteracbes dos arts. 24, 26 e 27 do
Decreto-lei n.° 3.365/41, constantes do PL n.° 1.451/99, ha de se asseverar que
a sua implementacdo contribuira sobremaneira para a moralizacdo e
transparéncia do processo de desapropriacao.

Uma melhor regulamentacdo da matéria referente ao
valor a ser pago a titulo de indenizacdo decorrente da desapropriacdo apenas



confirma a jurisprudéncia atualmente assente no STF e no STJ no sentido de
que a indenizacao devera refletir o justo preco garantido constitucionalmente. A
medida contribui para impedir o pagamento de indenizacdes exageradas, em
franco prejuizo ao erario.

O mesmo pode se dizer da intervengdo do Ministério
Publico nas causas sobre desapropriagéo.

E notério que o interesse tratado nas acbes de
desapropriacdo lastreadas no Decreto-lei n.° 3.365/41 € publico, visto que o
Poder Publico arcara com as indenizagdes fixadas. Isso justifica, sem duavida, a
intervencdo do Ministério Publico nessas causas como fiscal da lei.

Assevere-se também que a Lei Complementar n.° 76, de
6 de julho de 1993, que dispbe sobre o procedimento contraditério especial, de
rito sumario, para o processo de desapropriacado de imovel rural, por interesse
social, para fins de reforma agraria, dispfe expressamente em seu art. 18, §82.°,
sobre a necessidade de intervencéo do Ministério Publico nesses feitos.

Ao se adotar a medida, estar-se-a tdo-somente unificando
0 processo de desapropriacdo previsto em ambas as leis e prestigiando as
funcbes institucionais do Ministério Publico previstas no art. 129 da
Constituicao Federal.

Assim sendo, é de se concluir pela conveniéncia e
oportunidade das modificacbes propostas pelos PLs 1.623/99 e 1.626/99,
adotando-as na forma do substitutivo apresentado.

Algumas outras ponderacdes hdo de ser feitas sobre a
matéria versada nas proposi¢cdes em exame.

Primeiramente, ressalte-se que a lei geral sobre
desapropriacdes (DL 3.365/41) foi editada em 1941, ou seja, dois anos apos a
edicdo do Codigo de Processo Civil de 1939 (DL 1.608/39).

Desse ano até o presente, além das inUmeras Cartas
Constitucionais que se seguiram a de 1937, foram editadas outras leis sobre
desapropriacdo, bem como um novo Codigo de Processo Civil, a Lei n.° 5.869,
de 11 de janeiro de 1973.

Nesse particular, destaque-se as inovacdes processuais
trazidas pela Lei Complementar n.° 76/93, editada por determinacdo do art.



184, 83.°, da Magna Carta, a fim de regular o procedimento contraditorio
especial, de rito sumario, para o processo judicial de desapropriacdo por
reforma agraria.

Ainda que o procedimento nela tratado seja diverso
daquele previsto no DL 3.365/41, a lei geral de desapropriacbes se revela

extremamente desatualizada e anacrbnica se comparada a citada lei
complementar, relevando-se premente a necessidade de seu aperfeicoamento.

Outrossim, assinale-se que caudalosa jurisprudéncia se
firmou, no ambito do STF e do STJ, inclusive com a edi¢do de véarias sumulas,
com o0 objetivo de suprir as inimeras lacunas contidas no DL 3.365/41 e
unificar a interpretacdo dada pelos tribunais patrios sobre questfes ligadas a
desapropriacéo.

Tenha-se em relevo também que o processo de
desapropriacdo ha de ser célere, visto que, a partir da imissdo na posse do
bem desapropriando, o Poder Publico ja € obrigado ao pagamento de juros
compensatorios em razao do alijamento do expropriado da posse do bem que
Ihe pertencia.

A celeridade do processo de desapropriacdo também é
benéfica para o expropriado, que mais rapidamente sera ressarcido pelos atos
do Poder Publico decorrentes da expropriacao.

Ao aperfeicoar o0 processo de desapropriagéo,
prestigiamos o novel inciso LXXVIIl, do art. 5.2, da Constituicdo Federal,
incluido pela Emenda Constitucional n.° 45/2004, no sentido de que “a todos,
no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do
processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagcéo”.

As alteragcbes do DL 3.365/41 propostas também
contribuirdo para o respeito ao art. 5.2, LIV, da Magna Carta, no sentido de que
“ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo
legal”.

Por fim, dispde o inciso XXIV do mesmo artigo que “a lei
estabelecera o procedimento para desapropriacao por necessidade ou utilidade
publica, ou por interesse social, mediante justa e prévia indenizacdo em
dinheiro, ressalvados os casos previstos nesta Constituigao”.




Nesse particular, as modificacbes do DL 3.365/41 séo
singularmente relevantes, porquanto contribuirdo para que ao expropriado seja
assegurado o pagamento de indenizagao justa e prévia, que compense exata e
integralmente as perdas sofridas com o processo desapropriatorio.

Por todo o0 exposto, meu voto € no sentido
constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa dos Projetos de Lei n.°
1.451/99, 1.623/99, 1.624/99, 1.625/99, 1.626/99, 1.627/99 e 2.209/99, e, no
mérito, pela aprovacdo dos Projetos de Lei n.° 1.451/99, 1.623/99 e 1.626/99,
nos termos do substitutivo apresentado.

Sala da Comissao, em de de 2008.

Deputado NELSON TRAD
Relator

2008_5202_Nelson Trad



COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI N 1.451, DE 1999
(Em apenso os PLs n.°s 1.623, de 1999; 1.624, de 19 99; 1.625, de 1999;
1.626, de 1999; 1.627, de 1999; e 2.209, de 1999)

Acrescenta e altera dispositivos do
Decreto-lei n.° 3.365, de 21 de junho de
1941, que dispde sobre desapropriacdes por
utilidade publica, e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta lei acrescenta e altera dispositivos do
Decreto-lei n.° 3.365, de 21 de junho de 1941, que dispbe sobre
desapropriacdes por utilidade publica, e da outras providéncias.

Art. 2.° Os arts. 7.°, 10, 13, 14, 15, 19, 22, 23, 24, 25, 26,
27, 28, 29, 30 e 33 do Decreto-lei n.° 3.365, de 21 de junho de 1941, passam a
vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 7.° Declarada a utilidade publica, fica o expropriante
legitimado a penetrar em bem imoével compreendido na
declaracéo, a fim de promover a sua vistoria e avaliagéo,
inclusive com o auxilio de for¢a policial, mediante prévia
autorizacdo do juiz, responsabilizando-se por eventuais
perdas e danos que seus agentes vierem a causar, sem
prejuizo das sancdes penais cabiveis.” (NR)

“Art. 10. A acdo de desapropriacdo devera ser proposta
no prazo de dois anos, contado da data de publicacéo do
decreto declaratorio.



Paragrafo dnico. O mesmo bem somente poderd ser
objeto de nova declaracdo apdés o prazo de um ano,
contado do termo final do prazo previsto no caput deste
artigo.” (NR)

“Art. 13. A peticao inicial, além dos requisitos previstos no
Caddigo de Processo Civil, contera a oferta do preco e sera
instruida com os seguintes documentos:

| — texto do decreto declaratorio de utilidade publica,
publicado no 6rgéo oficial;

Il — certidGes atualizadas de dominio e de 6nus reais e
documento cadastral de bem imével objeto do decreto;

lll — laudo de vistoria e avaliacdo administrativa de bem
imoével objeto do decreto, que contera, necessariamente:

a) a descrigdo do imovel, por meio de suas plantas geral e
de situacdo, e memorial descritivo das areas objeto da
acao;

b) relacdo das benfeitorias Uteis, necessarias e
voluptuarias, das culturas e pastos naturais e artificiais, da
cobertura florestal, seja natural ou decorrente de
florestamento ou reflorestamento, e dos semoventes;

c) discriminadamente, os valores de avaliacdo da terra
nua e das benfeitorias indenizaveis.

IV — descricdo de bem movel objeto do decreto e cépia de
seu respectivo titulo de propriedade, se houver.

V — laudo de vistoria e avaliagdo administrativa de bem
movel objeto do decreto.

Paragrafo anico. .................. " (NR)

“Art. 14. O juiz, ao despachar a peticao inicial, de plano ou
no prazo maximo de quarenta e oito horas:

| — determinard a citacdo do expropriado para contestar o
pedido e indicar assistente técnico;



Il — designard o perito do juizo, o intimara para prestar
compromisso, no prazo de cinco dias, assinalando-lhe o
prazo de dez dias, a contar da data do compromisso, para
entrega de laudo de avaliacdo prévia do bem
desapropriando;

Il — expedirda mandado ordenando a averbacdo do
ajuizamento da acdo no registro do bem objeto de
desapropriacdo, para conhecimento de terceiros.” (NR)

“Art. 15. Assim que efetivada a citagcdo do expropriado, 0
expropriante podera requerer a imissdo proviséria na
posse de bem desapropriando, cujo deferimento se
condicionara ao cumprimento dos seguintes requisitos:

| — a demonstracdo inequivoca da urgéncia e relevancia
da medida;

Il — depdsito integral do valor oferecido na peticao inicial
ou do valor arbitrado pelo perito do juizo no laudo de
avaliacdo prévia, se este for superior aquele; ou, ainda, na
hip6tese de acordo, do valor acordado entre as partes.

81.° A imissdo proviséria na posse somente podera ser
requerida no prazo de 120 (cento e vinte) dias, contado da
data de efetivagéo da citagéo.

§2.° Deferido o pedido formulado pelo expropriante, o juiz
mandara imiti-lo na posse do bem, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas.” (NR)

“Art. 19. No prazo de trinta dias, a contar da data de
efetivacdo da citagdo, 0 juiz realizara audiéncia de
conciliacdo, com o objetivo de fixar a prévia e justa
indenizacao, e na qual deveréo estar presentes o autor, o
réu e o Ministério Publico.

81.° Aberta a audiéncia, o Juiz ouvira as partes e o
Ministério Publico, propondo a concilia¢éo.



82.° Se houver acordo, lavrar-se-a o respectivo termo, que
sera assinado pelas partes ou seus representantes legais
e pelo Ministério Publico.

83.° Integralizado o valor acordado, nos dez dias
subsequentes ao pactuado, o Juiz expedira mandado ao
registro imobiliario, determinando a matricula de bem
imoével expropriado em nome do autor.

84.° A audiéncia de conciliacdo ndo suspende o curso da
acao.” (NR)

“Art. 22 Havendo acordo sobre o prego, 0 juiz o0
homologaréa por sentenca, depois de ouvido o Ministério
Puablico.” (NR)

“Art. 23. Findo o prazo para a contestacdo e ndo havendo
acordo, o juiz determinara a realizacao de prova pericial e,
simultaneamente:

| - formulara os quesitos que julgar necessarios;

Il — intimarAd os assistentes técnicos indicados pelas
partes para prestar compromisso, no prazo de cinco dias;

lll — intimara o perito designado pelo juizo, a fim de que
apresente  seu laudo definitvo sobre o bem
desapropriando no prazo de 30 (trinta) dias;

IV — intimara as partes para apresentar quesitos, no prazo
de 10 (dez) dias.

81.° O perito ou 0 assistente técnico pode se escusar, ou
ser recusado por impedimento ou suspeicéo; ao aceitar a
recusa ou ao julgar procedente a impugnacdo, 0 juiz
designara outro perito do juizo ou determinara que a parte
indique outro assistente técnico.

82.° O perito e o0s assistentes técnicos, depois de
averiguacdo individual ou em conjunto do bem
desapropriando, conferenciardo reservadamente e,



havendo acordo, lavrardo laudo unanime, escrito pelo
perito e assinado por ele e pelos assistentes técnicos.

§ 3.2 Se houver divergéncia entre o perito e os assistentes
técnicos, cada qual escrevera o laudo em separado,
dando as razdées em que se fundar, e o assinara.

84.° As partes serdo intimadas da data e local designados
pelo juiz ou indicados pelo perito para ter inicio a
producédo da prova.

85.° Tratando-se de pericia complexa, que abranja mais
de uma &rea de conhecimento especializado, o0 juiz
podera indicar mais de um perito do juizo e a parte indicar
mais de um assistente técnico.

86.° Se o perito do juizo, por motivo justificado, ndo puder
apresentar o laudo dentro do prazo, podera requerer ao
juiz, por uma vez, a sua prorrogacao.

87.° Os assistentes técnicos oferecerdo seus laudos no
prazo comum de 30 (trinta) dias, apés intimadas as partes
da apresentacao do laudo definitivo pelo perito do juizo.

88.° Se remisso for o perito designado pelo juizo, o juiz
Ihe impora multa, que ndo excedera 10% (dez por cento)
por cento do valor atualizado da causa, e o0 substituira.

89.° O perito do juizo podera requisitar das autoridades
publicas os esclarecimentos ou documentos que se
tornarem necessarios a elaboracdo do laudo definitivo, e
devera indicar nele, entre outras circunstancias a serem
observadas para a fixacdo da indenizacdo, as
enumeradas no art. 27.

8 10 Ao perito do juizo serdo abonadas, como custas, as
despesas com certiddes e, a arbitrio do juiz, as de outros
documentos que juntar ao laudo.” (NR)

“Art. 24. No prazo de quinze dias, contado do termo final
para manifestacdo dos assistentes técnicos, 0 juiz



realizard audiéncia de instrucdo e julgamento, em
conformidade com o Cddigo de Processo Civil.

Paragrafo unico. O juiz proferira sentenca na audiéncia de
instrucdo e julgamento ou nos trinta dias subsequentes.”
(NR)

“Art. 25. O principal e os acessorios serdo computados
em parcelas autbnomas.

8§ 1.° O principal corresponde ao valor da indenizacéo
fixado na sentenca.

8§ 2.° Incluem-se entre 0sS acessOrios 0S juros
compensatérios e moratorios, sendo esses cumulaveis, e
a atualizacdo monetaria do valor da indenizacéao.

83.° Os juros compensatoérios se destinam a recompor a
perda decorrente do desapossamento do bem
expropriando e incidirdo a taxa de 6% (seis por cento) ao
ano, a partir da imisséo na posse.

8 4.° Os juros moratdrios se destinam a recompor a perda
decorrente do atraso no efetivo pagamento da
indenizacéo fixada na deciséo final de mérito, e incidirdo a
taxa de 6% (seis por cento) ao ano, a partir de 1.° de
janeiro do exercicio seguinte aquele em que o pagamento
deveria ser feito, nos termos do art. 100 da Constituigao.

85. Os juros compensatorios e moratorios serao
calculados sobre a diferenca eventualmente apurada
entre o valor levantado em conformidade com o art. 33,
§2.°, deste Decreto-lei, e o valor da indenizacao fixado na
sentenca, atualizado monetariamente.

86.° O disposto neste artigo aplica-se também as acodes
ordinarias de indenizacdo por apossamento administrativo
ou desapropriacdo indireta, bem assim as acbes que
visem a indenizagao por restricdes decorrentes de atos do
Poder Publico, em especial aqueles destinados a



protecédo ambiental, incidindo os juros sobre o valor fixado
na sentencga.

§7.° O juiz poderé arbitrar quantia modica para desmonte
e transporte de maquinismos instalados e em
funcionamento.” (NR)

“Art. 26. O valor da indenizacdo correspondera ao valor
apurado na audiéncia de instrucdo e julgamento, ou ao
consignado pelo juiz na sentenga, atualizado
monetariamente, a qualquer tempo, ainda que por mais
de uma vez, até a data de seu efetivo pagamento, por
indice que reflita a efetiva desvalorizacdo da moeda.

81.° Serédo indenizadas as benfeitorias necessarias
realizadas apds a publicacdo decreto desapropriatério, e
as uteis, quando realizadas com autorizacdo do
expropriante.

§2.° No valor da indenizagdo néo se incluirdo os direitos
de terceiro contra o expropriado.” (NR)

“Art. 27. O juiz indicard na sentenca os fatos que
motivaram o0 seu convencimento e, ao fixar o valor da
indenizagcdo, considerara, além dos laudos periciais,
outros meios objetivos de convencimento, observados 0s
seguintes aspectos:

| — se imdvel o bem desapropriando, a sua localizacao,
dimenséo, topografia, area construida, finalidade, e tempo
de construcéo;

Il — o preco de aquisicdo do bem e o seu potencial de
exploragdo econdmica pelo proprietario;

lll — a situacdo, o estado de conservacao e a seguranca
do bem;

IV — o valor venal de bens da mesma espécie, nos ultimos
cinco anos;



V — a valorizacdo ou depreciacdo de &rea remanescente,
pertencente ao réu;

VI — pesquisa de mercado sobre o preco do bem.

81.° Quando o valor da indenizagao for superior ao prego
oferecido na inicial, a sentenca que o fixar condenara o
expropriante a pagar honorérios de advogado, que serdo
fixados entre 0,5 (meio) e 5 (cinco) por cento do valor da
diferenca, observado o disposto no 84.° do art. 20 do
Cdbdigo de Processo Civil.

82.° A transmissdo da propriedade, decorrente de
desapropriacdo, ndo ficara sujeita ao imposto de lucro
imobiliario.

83.2 O disposto no 81.° deste artigo se aplica as acdes de
indenizacdo por apossamento administrativo  ou
desapropriacdo indireta.

84.° O valor a que se refere 0 § 1.° sera atualizado, a
partir de maio de 2000, no dia 1.° de janeiro de cada ano,
com base na varia¢do acumulada do indice de Pregos ao
Consumidor Amplo — IPCA do respectivo periodo.

85.° Na sentenca, o0 juiz individualizar4 o valor do bem
desapropriando, de suas benfeitorias, se houver, e dos
demais componentes do valor da indenizacao.” (NR)

81.° A sentenca que condenar a Fazenda Publica em
guantia superior a cinquienta por cento sobre o preco
oferecido na inicial fica sujeita a duplo grau de jurisdi¢ao.

“Art. 29. Efetuado o pagamento ou a consignacao,
expedir-se-4, em favor do expropriante, mandado de
imissdo na posse e mandado translativo de dominio.

Paragrafo Unico. O registro da propriedade nos 6rgaos
competentes far-se-4 no prazo improrrogavel de trés dias,



contado da data da apresentacdo do mandado
respectivo.” (NR)

“Art. 30. As despesas judiciais e o0s honorarios do
advogado e do perito constituem encargos do
sucumbente, assim entendido o expropriado, se o valor da
indenizacao for igual ou inferior ao preco oferecido, ou o
expropriante, na hipétese de valor superior ao preco
oferecido.

Paragrafo Unico. Os honorarios periciais serao pagos em
valor fixo, estabelecido pelo juiz, atendida a complexidade
do trabalho desenvolvido.” (NR)

“Art. 33. O depdsito do valor da indenizagéo estabelecido
na sentenca, a disposicdo do juizo, € considerado
pagamento prévio da indenizagao.

83.° Em caso de reforma da sentenca, com 0 aumento do
valor da indenizacdo, 0 expropriante sera intimado a
depositar a diferenca, no prazo de quinze dias.” (NR)

Art. 2.° Acrescente-se o0 seguinte art. 30-A ao Decreto-lei
n.° 3.365, de 21 de junho de 1941

“30-A. O Ministério Publico intervira, obrigatoriamente,
apos a manifestacdo das partes, antes de cada decisdo
manifestada no processo de desapropriagdo, em qualquer
instancia, sob pena de nulidade absoluta.”

Art. 3.° O art. 167, inciso |, alinea 34, da Lei n.° 6.015, de
31 de dezembro de 1973, passa a vigorar com a seguinte redacao:

CAM 167, e,
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34) das sentengcas proferidas em processo de
desapropriacao;

oo (NR)

Art. 4° O art. 82 da Lei n.° 5.869, de 11 de janeiro de
1973, passa a vigorar acrescido do seguinte inciso IV:

IV — nas acOes de desapropriacdo e nas acdes conexas,
inclusive nos procedimentos para estabelecer ou
modificar o valor dos precatérios relativos a essas
causas.”

Art. 5.° Revogam-se o Decreto-lei n.° 1.283, de 18 de
maio de 1939, o Decreto-lei n.° 1.075, de 22 de janeiro de 1970 e o art. 1.° da
Medida Proviséria n.° 2.183-56, de 24 de agosto de 2001.

Art. 6°. Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

Sala da Comissao, em de de 2008.

Deputado NELSON TRAD
Relator
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