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TEXTO / JUSTIFICACAO

Da-se ao inciso Il, do § 6°, do art. 155-A da Corsticdo Federal, acrescentado pel
artigo 1° da PEC 233/2008, a seguinte redacao:

“Art. 155-A.i

Il — definir a base de calculo, de modo que o imptusnao a integre.

JUSTIFICATIVA

E sugerida nova redacgéo a este dispositivo, nadsedé afastar o Estado da cobranc;
imposto sobre imposto, dando a conhecer a regraanete a capacidade econdémicg
contribuinte, ja que este nada aufere, nada alcanpanto de ensejar a tributacéo, ¢
contrario, o imposto passaria a ter, em si, duagda primeira ligada a operacao (
negocio juridico acresceria o patriménio do cowinke, gerando a obrigatoriedade
recolher o tributo, e ai conta-se com o respaldstitoicional; a segunda base de cal
passa a ser algo que nao integra o patriménio dtriloointe, pois o calculo por dent
resulta em majoracéo da propria aliquota do imposto

Se o imposto é sobre operacdes mercantis, suadeasélculo sé pode ser o valor
operacdo mercantil realizada. Estabelecer queead®salculo do imposto corresponda
valor da operacdo somado ao proéprio tributo, erteaps limites constitucionais, pois r
se pode cobrar imposto sobre grandezas estranhastegialidade de sua hipotese
incidéncia.

A regra matriz constitucional direciona para umaebde calculo “por fora”, e ndo “p
dentro”. O tributo ndo pode extravasar, dada aiatége a base de incidéncia, o valor,

si, da operacéo. Vale ressaltar que na propria dartRepublica encontra-se obstaculg
mesmo a calculo de tributo envolvendo outro tribujoando as espécies séo distir
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Entdo, o que se havera de dizer quando, via 0 maspusto chega-se a duplicidade.




O entendimento de que o imposto ndo compde a spaigpbase de calculo impde a ou
a saber, o de que o valor deste imposto € levadooata na formac¢do do prego, pors
nao sendo a ele agregado, ndo compde a receiantitbainte, e assim, esta fora da b
de calculo do préprio imposto, pois 0s ingressosselemposto serdo repassadd
terceiros.

O imposto ndo pode compor o faturamento do ag@ueue ndo representa custo
producdo, apesar de ser considerado na formaca@rego da mercadoria ou servi
devendo ser destacado e cobrado em separado.

A chamada seguranca juridica é indispensavel pa@o seguro dos direitos subjetivj
livre de ameacas e contestacoes. Esse direiteequed cidadaos e as pessoas juridicg
direito publico ou privado, de gozar de seus diselivres de ameacas e contestacoes
proprio direito de seguranca. A seguranca é tamitapte num Estado de Direito qusg
constituinte originario elevou-a, ao lado da vidk liberdade, da igualdade e
propriedade, como bem juridico fundamental (art. capout, CRFB). Como tal, dg
decorrem diversos direitos fundamentais constarde®rpo da Constituicao.

Contudo, tomando a questéo juridica concreta eetesiolo a jurisprudéncia histérica
sentido da possibilidade de se incluir o impostsusapropria base de célculo, argume
se que possa haver evolucdo na compreensao dait@oast aceitando-se a figura
mutagdo constitucional, por meio da qual a ordemstitoicional € modificada, se€
prejuizo para a tutela da seguranca juridica.

Por vislumbrar-se o surgimento de um “novo tribute” por ser a reforma tributari

considerada razéao relevantissima admitida num &fadhocratico de Direito, busca-s
mudanca de entendimento negando-se a possibilidadgualquer tributo compor s
propria base de célculo ou de outro. Ainda nesse carespeito a seguranca jurig
aconselha que tal decisédo seja reservado a camggitogional e que sO seja adotads

efeitos prospectivos, isto é, que, nessa hipétesepeional de revolucdo do te
constitucional, o legislador conceda-lhe eficaeilanunc

Para os jurisdicionados (em que se inclui a adtnagdo tributaria), a mutaca

constitucional necessaria equivale a uma inovagmrdem juridica, e sua aplicag
retroativa ndo pode ser uma surpresa indesejavil, ggsanutacdo constitucionatom
efeitos antes de sua declaracdo pela Corte Canetidl feriria o principio da nao
surpresaque decorre d@rincipio da seguranca juridicapor isso a necessidade de
preservar o bem juridico fundamental da seguradggando tal mutacdo de efeif
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Da-se ao inciso Il, do 8 6° do art. 155-A da Coristicdo Federal, acrescentado pelo artigo 1° da PEC
233/2008, a seguinte redacao:

Il — definir a base de célculo, de modo que o imptzsnéo a integre.
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