PROJETO DE LEI N° DE 2008
(Do Sr. Cleber Verde)

Acrescenta o0 paragrafo sexto ao
artigo 5° da Lei n° 1.060, de 05 de Fevereiro
de 1950 (Lei de Assisténcia Judiciaria aos
Necessitados - Lei da Justica Gratuita),
equiparando os Advogados que prestam
servicos de natureza equivalente aos
Defensores Publicos, para fins de contagem
de prazos em dobro e intimagéo pessoal.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O artigo 5° da Lei de Assisténcia Judicidria aos
Necessitados, Lei Federal n.° 1.060, de 05 de fevereiro de 1950, tera
acrescentado o paragrafo sexto, nos termos a seguir descritos:

Art. 5° O juiz, se néao tiver fundadas razfes para indeferir
o pedido, devera julga-lo de plano, motivando ou ndo o deferimento dentro do
prazo de setenta e duas horas.

Paragrafo quinto: Nos Estados onde a Assisténcia
Judiciaria seja organizada e por eles mantida, o Defensor Publico, ou quem
exerca cargo equivalente, sera intimado pessoalmente de todos os atos do



processo, em ambas as instancias, contando-se-lhes em dobro todos os
prazos. (Alterado pela L-007.871-1989)

Paragrafo Sexto: Sado equiparados aos Defensores
Publicos, nos termos do paragrafo quinto supra, para fins de contagem de
prazo e intimacéo pessoal, o advogado conveniado com o Estado bem como o
advogado que exerce assisténcia judiciaria nos nucleos de pratica juridica das
faculdades de Direito Publicas ou Privadas.

Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.



JUSTIFICACAO

A Lei 7.871/89 acrescentou o0 8 5° ao artigo 5° da Lei n°
1.060/50, criando, assim, mais um beneficio ao necessitado, cuja redacgéo é

a seguinte:

“Nos Estados onde a Assisténcia Judiciaria seja organizada
e por eles mantida, o Defensor Publico, ou quem exerca

cargo equivalente , seré intimado pessoalmente de todos os
atos do processo, em ambas as Instancias, contando-se-lhes

em dobro todos os prazos”. (grifo nosso)

A insercdo, no texto constitucional, da assisténcia juridica
integral e gratuita teve a intencdo de proporcionar um acesso mais positivo
do necessitado a Justica, bem como tornar as pessoas efetivamente iguais

perante o Direito.

O artigo 5°, inciso LXXIV da Constituicdo Federal, ao
asseverar que “O Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos
gue comprovarem insuficiéncia de recursos”, certamente fala em “Estado”

como toda e qualquer entidade politico-administrativa.

A assisténcia juridica integral e gratuita, prevista na Carta
Politica, foi regulada, em especial, na Lei Federal n°® 1.060/50, a qual dispde

gue o beneficio de justica gratuita compreende a isen¢éo de toda e qualquer



despesa necessaria ao pleno exercicio dos direitos e das faculdades

processuais, sejam tais despesas judiciais ou nao.

Nos termos da atual Constituicdo Federal, em seu artigo
134, o 6rgado publico que deve ser incumbido de prestar a assisténcia
juridica € a Defensoria Publica. Atualmente, temos a inclusdo das
Faculdades de Direito publicas e privadas como colaboradores dos Poderes
Pulblicos para a democratizacdo do acesso a justica e, simultaneamente,
melhorar o ensino juridico, diante da atual exigéncia curricular da disciplina
de Pratica Juridica e Forense, a ser ministrada obrigatoriamente pelas
Faculdades de Direito.

Esta atividade é essencial para a obtencdo do grau de
bacharel em direito, ademais, visa estimular uma sintonia entre a atividade
académica e a prestacdo de assisténcia a populacéo carente, haja vista que
o aluno nao enfoca apenas a causa juridica do seu assistido, mas também

seu quadro social.

As assisténcias juridicas das Faculdades de Direito, apesar
de prestarem os mesmos servicos dos Defensores Publicos, ndo fazem jus a
contagem do prazo em dobro para a pratica dos atos processuais e a
intimacgé&o pessoal, estabelecendo-se injusta desigualdade.

A Constituicdo de 1988, em seu artigo 5° caput, dispde
sobre o principio da isonomia, que aplicado ao processo, implica o
tratamento igualitario, que deve ser atribuido a ambas as partes, quaisquer
gue sejam as qualidades pessoais que detenham, para permitir aos

litigantes atingir o fim a que as formas processuais se destinam.



Todos devem ter as mesmas chances de alcangar o
contetudo da norma, a finalidade a que se presta, ainda que por caminhos
diferentes. Segundo o principio constitucional da isonomia, ambas as partes,
autor e réu, devem ter as mesmas oportunidades processuais, independente
da posicdo que ocupe na relacdo processual. E, por iguais oportunidades,
devemos entender a concesséo de prazos iguais a todo interessado, para a

pratica de atos idénticos ou assemelhados.

Nesse diapasdo, podemos afirmar que o cidaddo e
jurisdicionado que busca a justica junto a érgaos nao-oficiais prestadores do
servico de assisténcia juridica, como, por exemplo, as Universidades, devem
gozar de todos os beneficios previstos na Lei 1.060/50, igual aqueles que
procuram o0s servicos da Procuradoria de Assisténcia Judiciaria ou a
Defensoria Publica, sob pena de estar ferindo o principio da isonomia, pois
todo e qualquer cidadéao tem direito a uma defesa com todas as garantias

constitucionais, mormente os beneficios que a lei Ihe assiste.

Se, em uma mesma demanda, um hipossuficiente estiver
sendo defendido pelo 6rgao oficial e o outro necessitado por 6rgao nao
estatal prestador do servigo gratuito, sendo concedido apenas aquele prazo
em dobro e intimacdo pessoal de todos os atos do processo, haverd um

tratamento desigual para duas situacdes analogas.

Eruditamente, os Ministros do Superior Tribunal de Justica,
ao julgarem o recurso especial n® 23.962-0, em 06 de outubro de 1.992,
concederam ao Departamento Juridico do Centro Académico XI de Agosto
todos os beneficios outorgados pela Lei Federal n°® 1.060/50, dando uma

interpretagéo extensiva ao texto do 8§ 5° do artigo 5° da lei acima citada.



A expressao “cargo equivalente” recebeu uma interpretacao
ampla, de forma a abranger também os defensores que exercem um munus,
nao propriamente como funcionarios dos 6rgaos oficiais, mas atuando como
se o fossem. Portanto, verifica-se que a palavra cargo deve ser lida como
fungéo, assim, o prazo em dobro deve ser concedido a todo érgao prestador
de assisténcia judiciaria, e ndo somente ao o6rgdo oficial prestador do

servico.

Urge salientar que as prerrogativas prevista na Lei Federal
n® 1.060/50 sédo concedidas ao hipossuficiente, a qual é defendido, e ndo ao
orgao prestador de assisténcia judiciaria. O jurisdicionado assistido, carente
de recursos ja se sente diferenciado, distante da justica, face ao estado
social a que pertence, portanto, ndo podemos permitir que estas pessoas,
desprovidas de recursos econémicos, sejam tratadas desigualmente perante
o Direito.

Como ensinado pelo Jurista Ruy Barbosa, em licdo ja
classica, o principio da igualdade consiste em tratar desigualmente os

desiguais na medida em que se desigualam (igualdade substancial).

A nobre e indispensavel funcado exercida pela Defensoria
Pdblica (art. 134, Constituicdo Federal) ou por quem exerca cargo
equivalente, de cunho eminentemente social , reclama tal beneficio
Afinal, a defesa gratuita dos interesses daqueles menos favorecidos precisa
ser instrumentalizada de forma que se dé em melhores condi¢gbes. Sem isso,
a atividade da Defensoria Publica ou do 6rgédo que lhe faca as vezes seria
in6cua, reafirmando o entendimento de que a justica é para aqueles com

melhores condi¢cbes econbmicas.



Nada mais coerente, entdo, que se conceda prazo em dobro
para aqueles 6rgdos ou entidades que atuam na defesa de interesses dos
carentes de recursos, impossibilitados de arcarem com as custas e demais
despesas do processo, sem prejuizo do sustento préprio ou de sua familia,
fazendo letra viva e ativa a garantia constitucional da assisténcia juridica

integral e gratuita e do acesso a justica.

Pelo exposto, contamos com o apoio dos nobres Colegas
para a sua aprovacao.

Sala das Sessofes, em de de 2008.

Deputado Cleber Verde



