COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE REDACAO

PROPOSTA DE EMENDA A CONSTITUICAO N° 593 DE 1998

Modifica os arts. 49, 220, 222, 223 e
224 da Constituicdo Federal

Autor . Deputado AROLDE DE OLIVEIRA e
outros

PARECER VENCEDOR

A Proposta de Emenda Constitucional em epigrafe intenta
transferir os 88 5° e 6° do art. 220 para o art. 222 e suprimir o inciso XllI, do art. 49
e 0s 88 1°, 2° e 3° do art. 223. Altera, ainda, a redacdo do art. 224, que cria o
Conselho de Comunicagdo Social, para restringir seus efeitos as hipoteses dos
arts. 220 e 221.

Inicialmente, a matéria foi distribuida ao nobre Deputado
Paulo Marinho, que em cuidadoso parecer aponta vicio de constitucionalidade, no
tocante ao principio da separacdo dos Poderes, assim explicitando:

“Como se observa, as supressfes alvitradas nos arts. 3° e
4° da proposicdo em exame visam retirar do Poder
Legislativo uma competéncia que o legislador constituinte
Ihe outorgou com exclusividade, qual seja, a de apreciar,
portanto, aprovar ou rejeitar, as concessdes de emissoras
de radio e de televisdo, ou a renovacdo das referidas
concessoes, sendo que a nao-renovacao destas dependera

de, no minimo, dois quintos do Congresso Nacional, em



votacdo nominal, e os efeitos legais da outorga ou
renovacdo somente produzird eficdcia apds a deliberacdo
do Poder Legislativo.

Ora, a clausula pétrea em questéo diz respeito a separacéo
de Poderes que, como plasmada no art. 2° da Lei Maior,
nao pode ser abolida, por forca do art. 6° § 4° Ill, da
mesma Carta Magna.

Por esta razdo, qualquer redugcéo na forgca e competéncia
atual do Poder Legislativo, por minima que seja, indica
tendéncia a abolir a separacdo dos Poderes, conformada

que foi em norma pétrea pela Constituicao atual.”

Contudo, ao concluir seu voto, apresentou trés emendas:
uma, modificativa da ementa e outras duas, supressivas, todas com o escopo de

sanar as inconstitucionalidades apontadas.

Esta Comisséo, durante a discussdo da matéria, anuiu aos
argumentos apresentados no parecer, mas discrepou quanto a sua concluséo,
acompanhando meu entendimento sobre a impossibilidade regimental de

oferecimento de emendas na atual fase de tramitacdo da matéria.

Eis que, de acordo com o que determina o artigo 202 do
Regimento Interno, a Comissao de Constituicdo e Justica e de Redagcdo compete
tdo-somente proceder a analise de admissibilidade preliminar da proposta, sendo-
Ihe defeso introduzir qualquer modificacdo em seu texto. Por essa razéo o § 3° do
citado artigo 202 expressamente ordena: “somente perante a Comisséo Especial

poderdo ser apresentadas emendas”.

Alguns membros da Comissdo, argumentam que,
anteriormente, quando da tramitagdo das Reformas Constitucionais da
Previdéncia Social e Administrativa, teriam sido admitidas emendas de redacéo e

supressivas por parte do relator desta Comissao.

Contudo, tais precedentes, manifestamente violadores da

norma regimental, ndo podem ser levados em conta, sendo certo que, em outras



oportunidades, na_atual legislatura, ja rejeitamos a possibilidade de emendar
PECs.

Além disso, qualquer outra interpretacdo comprometeria a
rigidez da ConstituicAo que exige o quérum de um terco dos integrantes da
Camara dos deputados, para apresentacédo de emendas, e violaria, como dito, o

texto regimental.

Por tais razbes, o0 meu voto é pela INADMISSIBILIDADE da
Proposta de Emenda a Constituicdo n° 593, de 1998.

Sala da Comissao, em de de 2001 .

Deputado JOSE ANTONIO ALMEIDA
Relator designado
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