PROJETO DE LEI N° DE 2008

(Do Sr. Osorio Adriano)

Acrescenta paragrafos ao art. 14 da Lei
n° 8.078, de 11 de setembro de 1990,
para tornar solidaria a responsabilidade
por eventos, e da outras providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° - O artigo 14 da lei n® 8.078, de 11 de=isdro de 1990
passa a vigorar acrescido dos seguintes paradgiaénsg® :

8 5° - Em caso de dano advindo de evento enwvddva falha na
prestacao de servicos, a responsabilidade de cauecédor sera proporcional
a sua participacdo, na cadeia que integra aserv

§ 6° - Cabe ao fornecedor de quem o consumahdrat recebido
0 comprovante de prestacdo de servico a obrigagdoeplarar os danos,
podendo este ajuizar acdo regressiva contra os isleraen caso de
responsabilidade solidaria.” (NR)

Art. 2° Esta lei entrard em vigor na data de sudigacao.



JUSTIFICACAO

Esta proposicéo, que tomo a liberdade de novansetmeter a
apreciacao dos nobres Pares, constitui-se em uwavarsao do Projeto de
Lei ©6.144, de 2002, de minha autoria.

Referido Projeto, defendido com primor pelo nobreputado
Abelardo Lupion, na qualidade de Relator, foi apdn, em que pese a
existéncia de votos em separado, na Comissédo desdelo Consumidor.
Alias, o PL n°® 6.144/2002 ja estava com o pareetx gprovacao do Relator,
o0 entdo Deputado José Divino, na Comissédo de Quigét e Justbica e de
Cidadania, quando foi arquivado, nos termos d@@rii05 do Regimento
Interno desta Casa.

Relembrando os motivos pelos quais apresenteiresepte
proposicéo, reproduzo aqui os termos de minhafipastéo inicial, na qual
lamentava a faléncia da Soletur, empresa maisciomdil do Brasil,
operadora na area de turismo. Muitos consumidideegassagens e pacotes
de turismo tiveram prejuizo e outros s6 nao tivepangue alguém pagou pela
massa falida, ainda em processo de apuracéo dmeven

Um dos setores mais prejudicados pelo evento fié agéncias
de turismo, que, a despeito de ndo serem culppdlsmero fato de serem
representantes, tornaram-se responsaveis pelos dansados ao cliente, nos
termos do art. 14 do Cddigo de Defesa do Consumidor

Com efeito, o Cdbdigo prevé que *“fornecedor deviges
responde, independentemente da existéncia de pd@laareparacéo dos danos
causados aos consumidores por defeitos relativoiestacdo dos servigos,
bem como por informagdes insuficientes ou inadeggsiadbre sua fruicdo e
rscos”.

Entretanto, alguns servi¢os, ndo sO o de viagetwsismo, sao
integrados por uma série de empresas ou entidadesadeia. No caso da
Soletur, as Agéncias, as vezes apenas peguenaesasipvéem-se em
dificuldade para comprovar diante da Justica qupeeguizo ndo foi por sua
culpa e que o evento deve ser atribuido a outtanoms.



A Proposicao que apresento, tenta melhorar asisypo da lei,
para tornar mais clara a responsabilidade propmatie cada fornecedor, no
caso de cadeia de servicos prestados. Mesmo ssardeterizar o Codigo de
Defesa do Consumidor, de que o brasileiro tantrgglha, o Projeto em foco
pretende que o fornecedor obrigado a arcar comspomnsabilidade de
indenizar ou ressarcir o cliente num processo deces prestados em cadeia,
tenha os meios claros na Lei para se ressarciewprejuizo. Compartilhando
0S custos com os demais responsaveis.

Dessa maneira, buscando aproveitar o conhecinmotiuzido
nesta casa com relacdo ao assunto, bem como ariaeladécnica legislativa
proposta na Comissao de Constituicdo e JusticaGddelania, modifiquei a
redacdo do Projeto inicial para incorporar taisrattdes, mantendo contudo
0S mesmos objetivos descritos nesta Justificacao.

Peco, portanto, o apoiamento dos nobres Parasapaprovacao
desse projeto de lei, que por sinal se faz oporpeios eventos que vao se
sucedendo em condi¢cdes semelhantes as que aquonenc

Sala das Sessofes, em de de 2008.

DEPUTADO OSORIO ADRIANO.



