PROJETO DE LEI 6.693/2006
(da Sra. Sandra Rosado)

Altera o art. 375 da lei no 5.869, de 11
de janeiro de 1973 - Cdodigo de Processo
Civil.

EMENDA MODIFICATIVA N.° de 2007.
(do Sr. Marcelo Ortiz)

Acrescenta o art. 375-A da Lei n® 5.869, de 11 de
janeiro de 1973 — Codigo de Processo Civil:

“Art. 375-A. O e-mail transmitido pela rede munddé¢ computadores,
Internet, € documento particular e goza de presumgh veracidade em
relacdo ao signatério, desde que certificado diggate nos moldes da
Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira —+d#tasil.”

JUSTIFICATIVA

E inegavel a revolugdo que vive a sociedadeenmag em
decorréncia dos avancos tecnoldgicos propiciadde peo da rede mundial de
computadores, denominada Internet.

Todavia, a inovacgao tecnoldgica que da ensgesente
proposicdo ndo é de molde a alterar conceitos dmgjoanto a natureza da prova
documental e seu alcance.

Com efeito, a prevalecer a redacdo proposta em
Substitutivo do nobre Deputado Francisco Tenérir-sé-ia a possibilidade do
particular gerar meio de prova em beneficio promi@ponivel a terceiros, posto
garantida, sem restricdes, sua “presuncacedecidadé.

E importante observar que o artigo 375 da P&.869, de

11 de janeiro de 1973, com a redacdo que lhe fda geela Lei n° 5.925, de 1° de
outubro de 1973, disciplina que “o telegrama owdiagrama presume-se conforme
com o original, provando a data de sua expedigdo mcebimento pelo destinatario”,
ou seja, em razdo da apresentacdo do texto a emiagparticdes e servicos publicos,
0s correios, ha seguranca juridica em asseveraramtg uma presuncao relativa de
conformidadecom o original enviado. Jamais, entretanto, seelh@restou presuncao
deveracidadeou qualquer outra ilacdo quanto ao seatetudo



De acordo com o Substitutivo apresentathia venia além de
garantir aos e-mails uma presuncacaoleformidadecom a comunicacao enviada, ainda
se esta a lhe garantir mais, uma presuncaeedcidade alcancando seu conteudo, o
gue extrapola ao proprio sistema processual ndciowa que concerne ao valor
probatério dos documentos particulares.

O conceito de documento particular esta em apaosicdo ao
conceito de documento publico, sendo, este, ematmdatoridade publica competente
ou seus agentes delegados, notarios e registra@iastituicdo Federal, artigos 19, I,
e 236; Leis n° 6.015, de 31 de dezembro de 198335, de 18 de novembro de 1994).
Destarte, duvida ndo pode existir quantnadureza particulardos e-mails em geral,
sempre que nao originados de érgdos ou agentasqxibl

Assim sendo, o puro e simplesnail particularndo pode gozar
de valor probatério diferenciado e nem, muito mensgperior ao dos demais
documentos particulares, os quais encontram swaagdlo ja disposta no artigo 368 e
seu paragrafo unico, da Lei n® 5.869, de 11 derfane 1973 — CPC, que rezafAs
declaracdes constantes do documento particularyites@ assinado, ou somente
assinado, presumem-se verdadeiras em relacdo amatsigo”’; “quando, todavia,
contiver declaracdo de ciéncia, relativa a deteratia fato, o documento particular
prova a declaracdo, mas ndo o fato declarado, cdimge ao interessado em sua
veracidade o 6nus de provar o fato.”

Conceder distin¢cado ou valor diferenciado a documeatticular
em razdo do meio tecnolégico de suporte implicamelusive, em fator de
desigualdade, criando vantagem indevida ao cidaflé® ndo dispde de recursos
técnicos ou financeiros para utilizar as ferramewia Internet, afrontando ao previsto
no artigo 5°, caput, da Carta de 1988.

E de se observar, também, que, a matéria envplestdes da
técnica da informética, sendo sabido, por exemgdteiro, que € possivel, a qualquer
usuario, alterar a datacdo ou horario do préprimprdador, o que, por si s6 — fora
outras possibilidades de fraudes relatadas natliter —, permitiria colocar em risco o
comércio juridico, acaso aprovado o Substitutivappsto, sem restringir seu alcance,
limitando o valor probatorio apenas em face doasgar, o signatario do e-mail.

Por tais motivos, entendemos que a valoracde-owil como
meio de prova ndo poderd ser diferenciada em kelac@los demais documentos
particulares, motivo pelo qual sugerimos a redagéima exposta.

Sala das Comissdes, de de 2007.

MARCELO ORTIZ
Deputado Federal
PV/SP



