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VOTO EM SEPARADO

O Projeto de Lei ora em comento dispde sobre a exigibilidade de pagamento
por servico de natureza sexual, bem como revoga alguns dispositivos do Cédigo Penal,
concernentes & moralidade publica sexual.

Em apenso encontra-se o Projeto de Lei n.° 2.169, de 2003, o qual, por sua
vez, tipifica o crime de contratacdo de servico sexual, incluindo na mesma pena quem
aceita a oferta de prestacdo de servico desta natureza, quando ciente de sua
remuneracao.

Pois bem. O Relator Dep. Anténio Carlos Magalhdes Neto, em seu voto, indica
duas vertentes de natureza juridica para sustentar a rejeicdo das propostas, tais quais,
uma de natureza Civel e a outra, de natureza Penal.

Com relacdo ao Cadigo Civil, o Projeto de Lei sugere uma perspectiva
contratual, em que a liberdade de contratar serd exercida em razdo e nos limites da funcéo
social do contrato (Cadigo Civil, art. 421).

No caso em tela, trata-se de uma obrigacdo natural, qual seja, aquela que se
funda num mero dever de ordem moral ou social, cujo cumprimento ndo é judicialmente
exigivel, mas correspondente a um dever de justica. Esta obrigagdo ndo podera ser
exigida pelo credor, nem mesmo tera a pretensdo para executar e tomar os bens do
devedor, que sO pagara se quiser.

Desde tempos remotos, entendeu-se que as prostitutas deveriam ser
exploradas, que eram indignas da protecao do Estado e que deveriam ser humilhadas por
exercer tal atividade. Esta realidade persiste até os dias atuais, sendo elas vitimas de
maus-tratos, da violéncia e do constrangimento, o que ndo merece prosperar.

Pelo contrario, ndo existe 0 menor sentido em tratar a prostituicdo como uma
pratica ndo protegida pelo direito. Contudo, antes de trazermos a previsédo legal de um
contrato cujo objeto seria o comércio do proprio corpo para fins libidinosos € necesséria a
regulamentacdo da profissdo , digna de todo respeito e amparo por parte do Estado,
justo por se tratarem de cidaddos comuns.

Por razbes pretensamente “morais”, o legislador se limita a ndo regulamenta-
la, ndo havendo como identificar uma causa Unica, propria da discriminacdo. Nao é so



culpa das igrejas de qualquer espécie, nem dos rufibes ou dos usuérios "inadimplentes” e
violentos. E uma infeliz tradicdo que faz com que o Estado, até por meio de suas policias,
recuse seus préstimos as suas préprias vitimas, sendo fundamental reconhecer que a
motivacdo da atividade, na maioria das vezes, se faz pela falta de politicas publicas de
educacdao, instru¢do e oportunidades de emprego.

Ja a segunda vertente esbarra na seara penal, na qual se pretende revogar 0s
crimes de favorecimento da prostituicdo (art. 228), casa de prostituicdo (art. 229) e o
trafico de mulheres (art. 231), constantes no Codigo Penal.

N&o existe, em nossa legislacdo patria, a tipificacdo do crime de prostituicao.
Esta atividade nada mais € do que o comércio, habitual, do préprio corpo, para a
satisfacdo sexual de certo nimero de pessoas, sem distingdo de género. Ocorre que a
legislacdo penal que orienta o sistema de justica criminal brasileiro criminaliza somente
atividades que impliquem em fomentar, tirar proveit 0 ou impedir que alguém
abandone a prostituicdo

Para fins de Direito Penal, esta moral publica sexual s6 pode ser passivel de
tutela na medida em que se consagra na liberdade que cada individuo tem de explorar o
seu préprio corpo. S6 a partir do momento em que a sociedade mobilizada trouxer uma
abordagem distante do campo da moralidade é que serdo trazidas sugestfes orientadas
para a defesa da cidadania e dos direitos humanos dos que exercem esta atividade, e n&do
da forma que se pretende, nesta ocasiéo.

Pelo exposto, acompanho integralmente o voto do relator, pela
constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa e, no mérito, pela rejeicdo do PL n.°
98, de 2003, e pela constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa e, no mérito, pela
rejeicdo do PL n.° 2.169, de 2003, apensado.
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