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Sugestdo de Projeto de Lei:

Estabelece regras processuais na esfera penal para coibir processos judiciais
inquisitorios, em que o Judicidrio assume a titularidade da ac@io, conforme
estabelecido pela Constitui¢do Federal de 1988:

Art. 1°. Na hipétese de o Ministério Publico desistir fundamentadamente da acéio penal,
pleitear a absolvigdo ou desclassificagfio para delito menos grave e o Juiz discordar,
devera remeter os autos a0 Conselho Superior do Ministério Publico para decidir se
mantém a decisdo do Promotor ou designa outro membro para atuar por delegagio.

Paragrafo unico: Caso a ag@o penal tenha continuidade o juiz devera ser substituido por
outro, em razdo do prejulgamento manifestado pelo anteriormente.

Art. 2°. E vedado ao Juiz produzir provas para condenar o réu ou desclassificar de oficio
o delito para tipo penal mais grave do que o tipificado na dentincia.

Art. 3°. Em se tratando de advogado livremente escolhido pelo denunciado basta a
intimagéo do causidico para os atos processuais, ndo sendo obrigatério a apresentagdo
das pecas processuais.

Art. 4°. Quando se tratar de medidas de quebra de sigilo, pedidos de prisdo provisoria,
preventiva ou temporaria, bem como busca domiciliar e similares, devera o pedido ser
encaminhado previamente ao Ministério Ptiblico quando ndo for o autor do mesmo e
caso o0 Membro Ministerial ndo concorde com as medidas e o juiz entenda necessarias,
devera remeter os autos nos termos do art. 1° da presente norma.

Art. 5°. Toda prisdo em flagrante devera ser comunicada ao Ministério Ptblico em até
24 horas, o qual poderd decidir fundamentadamente pela liberdade quando nio
vislumbrar tipicidade ou que ndo é o caso de prisio proviséria por caber medida
alternativa ou por ndo ser medida necesséria ao fato.

Art. 6°. A prova desnecessaria podera ser indeferida pelo Juiz, cabendo agravo de
instrumento em desfavor da decis@io, bem como quando deferir prova desnecessaria ou
ilegal.

Art. 7°. A prova extrajudicial serd reproduzida em juizo mediante requerimento das
partes ou de oficio pelo Juiz, nesse tltimo caso se for para beneficiar o réu, sendo que se
ndo houver requerimentos em tempo habil, presume-se como vélidas para a fase
sentencial.

Art. 8°. A vitima do crime sera comunicada acerca do ajuizamento da agdo penal ou
arquivamento, bem como da condenagdo ou absolvicdo, além de eventual desisténcia do
processo por parte do Ministério Publico ou cumprimento da pena por parte do réu.

Art. 9°. E permitido o uso de escuta ambiental ¢ de GPS em investigagdes criminais
com autorizagfo judicial prévia, além da oitiva do titular da agéo penal.



Art. 10. As provas obtidas no processo penal podem ser utilizadas nas agdes por
improbidade.

Art. 11. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo e revoga as disposi¢des em
contrario.

Justificativa:

A presente proposta visa adequar o trdmite processual na area penal a
Constitui¢do Federal preservando a imparcialidade judicial, o contraditério e a garantia
de previsibilidade do limite do tipo penal.

Por outro lado, para evitar abusos no processo por parte da Promotoria
cria um recurso para um 6rgéo colegiado do Ministério Piblico, pois € o titular da ac¢do
penal.

A defesa da ordem juridica ndo pode mais conviver com um processo
que se imagina ser obrigado a manter mesmo diante da fragilidade de provas para
condenagdo, nem pode o réu ser surpreendido com uma condenagéo judicial se o titular
da agdo manifestou em contrario.

Na Europa, em especial em Portugal e Italia a legislagdo processual penal
tem, a partir de 1998, anualmente passado por fregiientes reformulagdes para assegurar
e efetivar o principio do contraditério e evitar o juiz acusador, investigador e com
poderes para condenar.

No tocante ao advogado é comum que advogados constituidos por seus
clientes sejam arbitrariamente substituidos por nomeados para o juizo em razfo da nio
manifestagdo, mas essa auséncia pode ser uma estratégia de defesa e ndo se pode
obrigar a parte a apresentar pegas como defesa prévia e razdes ou contrarazdes
recursais.

A possibilidade de liberagdo do réu preso em flagrante estd de acordo
com as garantias do cidaddo, principalmente quando o Promotor nfdo vislumbra
tipicidade ou ndo ha necessidade legal de prisdo.

Nao cabe ao Judiciario o papel de érgéo de investigagdo ou acusagdo. O
processo penal deve obedecer ao principio do contraditério. E equivocado o argumento
de que na fase judicial ha transferéncia para o Judicidrio da responsabilidade
condenatoria. Afinal, cabe ao Judiciario apenas verificar elementos no processo para
condenag@o ou absolvigdo, sendo que até pode produzir provas mas apenas para
garantir os direitos individuais do réu € ndo para acusa-lo.



