COMISSAO DE TRABALHO, DE ADMINISTRACAO E SERVICO
PUBLICO

PROJETO DE LEI N° 126, DE 2007

“Dispbe sobre a garantia dos
trabalhadores a prevengcdo dos riscos
decorrentes do trabalho e a promocgéo,
protecdo, recuperagdo e reabilitagdo da
satde, no ambito do Sistema Unico de
Saude (SUS)’.

Autor: Deputado DR. ROSINHA
Relator: Deputado SABINO CASTELO
BRANCO

| - RELATORIO

O Projeto de Lei n° 126, de 2007, trata da promogao da
saude do trabalhador no &mbito do Sistema Unico de Saude (SUS).

De acordo com a justificagdo, o ‘texto é resultado de
amplos debates envolvendo setores sociais e sindicais, profissionais do Ministério
do Trabalho e da Saude dentre outros, além da Comissao Intersetorial de Sautde
do Trabalhador — CIST do Conselho Nacional de Saude e reflete o acumulo que
se tem até o presente momento sobre essa questao”.

Ainda conforme o autor da proposigao, o Projeto incorpora e
integra ao SUS, “além dos 6rgédos e entidades publicas componentes do setor
saude, os orgéos e entidades do Poder Publico dos setores trabalho, previdéncia
social e meio ambiente, quando desenvolvam atividades relacionadas com a
saude do trabalhador”.
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Entende “ser prioritaria a regulamentacdo dessa area,
definindo melhor as fungées e as responsabilidades de cada agente envolvido”.

Nao foram apresentadas emendas no prazo regimental.

E o relatério.

Il -VOTO DO RELATOR

A saude do trabalhador deve ser motivo de constante
atencao nesta Comissao.

A cada ano, as estatisticas indicam a ocorréncia de mais
casos de doencgas profissionais, muitos deles decorrentes de novos métodos de
trabalho que levam a uma grande expansao das lesdes por esforgos repetitivos —
LER.

Entendemos, portanto, serem necessarios debates sobre o
tema, a fim de aprimorar a assisténcia a saude do trabalhador por meio do
aperfeicoamento da legislagdo e da administracao.

Entretanto, em que pesem os relevantes motivos que
levaram o Deputado Dr. Rosinha, autor do Projeto de Lei n® 126, de 2007, assim
como os entdo Deputados Roberto Gouveia e Eduardo Jorge, que apresentaram
a proposta anteriormente, devemos nos manifestar contrariamente a proposigao,
pelos motivos a seguir expostos.

O texto do Projeto de Lei reproduz, em grande parte, a
legislacdo hoje vigente. E o caso, por exemplo, do art. 4°, que conceitua “satde
do trabalhador” praticamente nos mesmos termos do art. 6°, § 3°, da Lei n°® 8.080,
de 19 de setembro de 1990.

Em outros pontos, a proposicdo cria o0 que ja existe.
Tomamos como exemplo o art. 8° que determina a criacdo de Comissdes
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Intersetoriais de Saude do Trabalhador, subordinadas aos Conselhos de Saulde
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios. Entretanto, ja funciona, no
ambito do Conselho Nacional de Saude, a Comissdo Intersetorial de Saude do
Trabalhador, em cumprimento ao disposto no art. 12 da Lei n® 8.080, de 1990.

Por sua vez, a Portaria n° 3.908, de 1998, recomenda, no
art. 10, a instituicdo de Comisséao Intersetorial de Saude do Trabalhador, com a
participacdo de entidades que tenham interfaces com a area de saude do
trabalhador, subordinada aos Conselhos Estadual e Municipal de Saude. Essa
recomendacao &, alias, apropriada, tendo em vista que, pelo principio federativo,
somente os proprios Estados e Municipios poderéo decidir se criardo ou nao seus
proprios conselhos.

E interessante a proposta de se reunir, em um sé diploma
legal, as disposi¢des relativas a saude do trabalhador. Entretanto, a definicdo das
funcdes e responsabilidades de cada agente envolvido — motivagao principal da
proposi¢cado, como atesta a propria justificacdo — deve ser feita em Projeto de Lei
de iniciativa do Presidente da Republica, conforme exige o art. 61, § 1°, inciso Il,
da Constituicdo Federal, ou mesmo por meio de decreto presidencial, caso nao
haja aumento de despesa nem criagdo ou extingdo de 6érgéos publicos (art. 84,

[P}

inciso VI, alinea “a”, da Constituig&o).

Outras aparentes inconstitucionalidades, alias,
provavelmente serdo melhor analisadas no foro apropriado, a Comissdao de
Constituicao e Justica e de Cidadania, como é o caso dos §§ 1° e 3° do art. 6° do
Projeto de Lei.

Considerando, pois, que o vicio de iniciativa contido na
proposicdo compromete de tal forma o seu mérito, que, além disso, ja esta na
maior parte disciplinado pelo ordenamento juridico vigente, devemos nos
manifestar pela rejeigdao do Projeto de Lei n° 126, de 2007.
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Sala da Comissao, em de de 2007.

Deputado SABINO CASTELO BRANCO
Relator
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