CAMARA DOS DEPUTADOS
COMISSAO DE LEGISLA(;I"\O PARTICIPATIVA

Sugestao
n° 10/2007




SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER FILIADO

JUDICIARIO NO ESTADO DE SERGIPE a
~_ SINDISERJ  FENORDESTE
CNPJ/MF:32.742.678/0001-36 e
FENAJUD

Oficio n°® 079/2007

Aracaju(SE), 09 de marco de 2007
Senhor Presidente

Apresentamos a Vossa Exceléncia Proposta de Sugestdo de Projeto de
Lei n° __ /2007 que tem a seguinte EMENTA: “Que disp6e sobre a destinagdo de
dependéncia para os Oficiais de Justica nos Féruns do Poder Judiciario Estadual e
Federal.” Por isso, solicitamos apreciagdo da matéria e logo aprovagédo perante os
membros da Corte Legislativa da Camara dos Deputados.

Tendo esta Comisséo ter acolhido Sugestéo de n°® 1/2001, encaminhado
pelo oficio n® 174 de 13/08/2001, assinado pelo Presidente da Associacdo dos Juizes
Federais do Brasil que resultou na Lei n°® 11.419 de 19/12/2008, que alterou parte do
Cédigo de Processo Civil, matéria esta que era de competéncia de Legislar a Unigo.

Diante da discusséo proferida pelo Supremo Tribunal Federal no dia:
28/02/2007, texto anexo. O Ministro Cezar Peluso no contexto relata “... uma vez que o
Poder Judiciario brasileiro é um sé (uno). Portanto é incabivel um tratamento
desigual entre juizes federais e estaduais.”, também podemos dizer que “é incabivel”
ter este tratamento desigual com os servidores da Justica Federal e Estadual.

Finalmente lembramos as Vossas Exceléncias que serso respeitadas as
autonomias dos Poderes constituidos, também n&o altera as chamadas “clausulas

petreas” da Constituicao, constantes dos incisos | a IV do § 4° do mesmo art. 60 da CF, o
qual transcrevemos:

“Art. 60...
§4° - Ndo sera objeto de deliberagdo a proposta
de emenda tendente a abolir;

| - a forma federativa de Estado;

I - o voto direto secreto, universal e
periddico;

lll - a separagdo dos Poderes;

IV — os direitos e garantias individuais”.

Na oportunidade, renovamos votos de estima e considera

Excelentissimo Senhor
Deputado Eduardo Amorim
Presidente da Comissao de Legislagédo Participativa da Camara Federal
Brasilia/DF
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28/02/2007 - 18:52 - Plenario defere liminar para igualar o teto remuneratério no Poder
Judiciario

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal (STF), por maioria, deferiu liminar na Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) 3854, ajuizada pela Associagdo dos Magistrados Brasileiros (AMB), sobre o
subteto para a magistratura estadual. A agdo questiona o artigo 19, da Emenda Constitucional (EC)
41/2003; o artigo 29, da Resolugdo n° 13; e o paragrafo tnico, do artigo 1°, da Resolugdo n® 14,
ambas as resolucdes editadas pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ) em 21 de marco de 2006.

A decisdo proclamada pelo Supremo defere a liminar, conforme o voto do relator, ministro Cezar
Peluso, “para dar interpretacdo conforme ao inciso XI e ao paragrafo 12, ambos do artigo 37 da
Constituicdo Federal, para excluir a submissdo dos membros da magistratura estadual ao subteto de
remuneracdo, e para suspender a eficacia do artigo 2° da resolugdo 13/2006 e paragrafo unico do
artigo 10 da resolugdo 14/2006, ambos do Conselho Nacional de Justica (CNJ)".

Esclarece o relator que "a decisdo de hoje ndo aboliu os subtetos constitucionais de subsidios, mas
apenas estendeu o mesmo teto de remunerac¢do (a soma do valor dos subsidios mais alguma vantagem
funcional reconhecida pela ordem constitucional) das ‘justicas' federais a magistratura estadual”.
Salientou que o teto remuneratério a ser aplicado "corresponde ao valor do subsidio dos membros do
STF". O ministro Cezar Peluso ressaltou que “"quando haja direito de acrescer ao subsidio, ja limitados,
alguma vantagem licita, esse total ndo pode ultrapassar o valor do subsidio dos membros do STF, cujo
valor é também, nesse sentido, teto de remuneragdo”.

O valor recebido pelos ministros do STF possui duas fungdes, uma é de subsidio pago aos ministros da

Corte pelo desempenho de suas fungdes. A outra, é a de teto remuneratério, ou seja, valor maximo a
ser recebido no servigo publico.

“A decisdo, pois, ndo aboliu os limites de subsidio dos membros do tribunais superiores e dos
desembargadores federais e estaduais. Antes da decisdo, o teto da remuneragdo dos juizes da Unido,
correspondendo ao valor do subsidio do STF, era maior que o dos juizes estaduais”, afirma Peluso. Os
ministros entenderam que essa diferenca ndo se justifica, uma vez que o Poder Judicidrio brasileiro é
um s6 (uno). Portanto é incabivel um tratamento desigual entre os juizes federais e estaduais.

A acdo

A AMB sustenta na acdo que o artigo 1° da EC 41/03, ao alterar o artigo 37, inciso XI, da Constituicdo
Federal, previu o subteto para a magistratura estadual em desacordo com 0s “principios constitucionais
da isonomia e da proporcionalidade”, de acordo com o disposto no artigo 5°, caput e inciso LIV e o
artigo 37, caput da Carta Magna. Essa diferenciagdo, segundo a impetrante, “viola cldusulas pétreas
fundamentais concernentes & estrutura do Poder Judiciario”.

Ainda segundo os autos, a regulamentagdo promovida pela Resolucdo n® 13 do CNJ, ap6s a edigdo da
EC 41/03, estabeleceu que, nos 6rgdos do Poder Judicidrioc dos estados, o teto remuneratorio
constitucional é o valor do subsidio de desembargador do Tribunal de Justiga, que ndo pode exceder a
90,25% do subsidio mensal do ministro do STF. Também a Resolucdo 14/06 estabeleceu o mesmo
limite remuneratério para magistrados e servidores dos Tribunais de Justica estaduais.

Voto do relator

O ministro Cezar Peluso iniciou seu voto dizendo entender que “a ostensiva distincdo de tratamento
constante do artigo 37, inciso XI da Constituicdo da Republica, entre as situagbes dos membros das
magistraturas federal e estadual, parece vulnerar a regra primaria da isonomia”. Ele diz ndo encontrar
razdo légica ou juridica suficiente “para legitimar a disparidade na disciplina de restricbes impostas a

http://www.stf.gov.br/noticias/imprensa/ultimas/ler.asp?CODIGO=224066&tip=UN&... 16/3/2007



Noticias

certo conjunto de membros de um poder, 0 qual é de cardter nacional e unitario”, sustentou.

Peluso lembra que o Supremo ja se manifestou, ao julgar a ADI 3367, que o “pacto federativo ndo se
desenha nem expressa em relagdo ao poder Judiciario de forma normativa idéntica a que atua sobre os
demais poderes da Republica, porque a jurisdigdo, enquanto manifestacdo da unidade do poder
soberano do Estado, tampouco pode deixar de ser una e indivisivel”. Para ele, o Judiciario tem carater
nacional. A divisdo da estrutura judicidria brasileira é “s6 o resultado da reparticdio racional do trabalho
da mesma natureza, entre distintos érgaos jurisdicionais”.

O ministro ressalta ainda que a regra de escalonamento vertical dos subsidios, constante no artigo 93,
V, da Constituicdo Federal, “ao dispor sobre a forma, a gradagdo e o limite para fixacdo dos magistrados
ndo integrantes dos tribunais superiores, ndo lhes faz nem autoriza distingdo entre 4rgdos dos niveis

federal, estadual, sendo que antes o0s reconhece a todos como categorias da estrutura judiciaria
nacional”.

“Embora pertencendo a ramos distintos da mesma estrutura judicidria, [magistrados federais e
estaduais] desempenham iguais fungBes debaixo de um sb estatute de &mbito nacional, que lhes dita
regras iguais, de garantias, vantagens & restrigdes”. No caso, essa lei Gnica e nacional, que rege todos
os membros da magistratura, é a Lei Complementar 35/79 (Lei Orgénica da Magistratura Nacional -
LOMAN), lembra o ministro.

O artigo 19 da EC 41/2003, prossegue Peluso, ao atribuir nova interpretacdo ao artigo 37, XI, da
Constituicdo, afrontou o preceito fundamental da isonomia, ultrapassando o limite do poder
constitucional reformador, inscritos no artigo 60, paragrafo 49, 1V, da CF.

Pelas mesmas razdes, concluiu o relator, “a interpretagao do artigo 37, paragrafo 12, acrescido pela
emenda 47, ao permitir aos estados e ao Distrito Federal fixar como limite dnico de remuneragio nos
termos do inciso XI, do caput, o subsidio mensal dos desembargadores do respectivo tribunal de justica

limitada a 90,25% do valor dos subsidios dos ministros dessa Corte ndo pode alcangar 0S membros da
magistratura”.

Por fim, Cezar Peluso disse ver manifesto no caso o periculum in mora (perigo na demora), visto ja ter
sido determinada, pelo CNJ, a implementagdo do teto remuneratorio da magistratura estadual em sete
tribunais estaduais. Assim, o relator votou no sentido de deferir a medida cautelar na ADI 3854, “para
dar interpretacdo conforme [a Constituigdo] ao inciso XI e ao paragrafo 12, ambos do artigo 37 da
Constituicdo Federal, para excluir a submissdo dos membros da magistratura estadual ao subteto de
remuneracdo, e para suspender a eficicia do artigo 2° da resolucdo 13/2006 e paragrafo Gnico do
artigo 10 da resolugdo 14/2006, ambos do Conselho Nacional de Justica (CN1)".

Divergéncia

Ao proferir seu voto, o ministro Joaquim Barbosa abriu divergéncia, alegando que a norma
questionada pela ADI - a Emenda Constitucional 41, foi promulgada hd quatro anos. Ele lembrou que 0
STF ja decidiu, em outros julgamentos, que 0 pedido cautelar, quando formulado longo tempo apos a
vigéncia da norma impugnada, perde muito da sua forca, do seu poder de convencimento. “Em outras
palavras, indica falta de periculum in mora”. Para ele, essa “fragilidade intrinseca, no pedido cautelar,
se reforca ainda mais quando se estd em presenca de uma impugnacdo de emenda constitucional”.

Joaquim Barbosa lembrou ainda que o Brasil é um pais de dimensdes continentais, que contempla
realidades socioecondmicas as mais diversas, “dai eu néo ver razdo que impega o poder constituinte
origindrio ou derivado de, atento a essa realidade, estabelecer gradagdes minimas e nada irrazoaveis,

na remuneracdo de certos agentes estatais”. Por estas razbes, Joaquim Barbosa abriu divergéncia ao
voto do relator, para indeferir a liminar.

34 o ministro Marco Aurélio votou para deferir a liminar na ADI, apenas para suspender a eficacia das
resolucdes do CNJ, afirmando néo ver inconstitucionalidade na Emenda 41/2003. Carmen Lucia Antunes
Rocha, Ricardo Lewandowski, Eros Grau, Carlos Ayres Britto, Gilmar Mendes, Celso de Melio, Sepulveda
Pertence e Ellen Gracie acompanharam integralmente o voto do relator, ministro Cezar Peluso, para
deferir a medida cautelar.

Dessa forma, por maioria, vencidos o ministro Joaquim Barbosa e parcialmente vencido o ministro
Marco Aurélio, o Plendrio do STF deferiu a liminar na ADI, “para dar interpretacdo conforme ao inciso XI
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e ao paragrafo 12, ambos do artigo 37 da Constituicio Federal, para excluir a submissdo dos
membros da magistratura estadual ao subteto de remuneragdo, suspendendo a eficcia do artigo 2° da
resolucdo 13/2006 e parédgrafo unico do artigo 1° da resolucdo 14/2006, ambos do Consetho Nacional

de Justica (CNJ)”.
MB/RN

Plenario do STF. (c6pia em alta resolucdo)

Leia Mais:

07/02/2007 - 20:32 - AMB questiona constitucionalidade de Emenda Constitucional e resolucbes do
CNJ sobre teto remuneratoério

54 Enviar por email

Processos relacionados :
ADI-3854
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PROJETO DE LEI N°
DE DE DE 2007

Dispbe sobre a destinacdo de
dependéncias para Oficiais de
Justica nos Féruns do Poder
Judiciario Federal e Estadual.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA - Faco saber que o
Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Artigo 1° - Nos edificios destinados aos Féruns serdo

assegurados dependéncias para uso dos Oficias de Justica e Avaliador
Judicial da Justica Federal e Estadual.

Paragrafo 1° - As dependéncias de que trata este artigo
serao dotadas de todas as condigdes para o pleno exercicio do cargo e

desenvolvimento dos trabalhos de todos os Oficiais de Justica e
Avaliador Judicial.

Paragrafo 2° - Em qualquer obra ou servico de reforma,
modificagdo, ampliagdo ou reducdo do Férum reservar-se-30 ou
preservar-se-do as dependéncias de que trata este artigo.

Artigo 2° - A administracdo das dependéncias de que trata
o artigo 1° desta lei cabera ao Poder Judiciario.

Artigo 3° - Esta lei entra em vigor na data de sua
publicacédo.

Brasilia/DF, de de 2007

Luis Inacio Lula da Silva
Presidente da Repiblica

Rua Maruim, 510 — Centro — Tel. 3211-7857/3818 - Fax: 3211-9433 — Cep§49010 —~160 — Aracaju - Sergipe
Email: sindiseri@sindiserj.com.br, clandio@sindiserj.com.br e sindiserj@infonet.com.br
Home Page: www.sindiserj.com.br
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JUSTIFICATIVA

O presente projeto visa destinar um espaco no interior dos
Foruns do Poder Judiciario, para que o Oficial de Justica Avaliador possa
desempenhar, satisfatoriamente, todas as atividades funcionais, a
exemplo da medida ja concedida a Ordem dos Advogados do Brasil e
Defensoria Publica.

Para dar cumprimento as incumbéncias previstas no artigo 143
do Coédigo de Processo Civil, o Oficial de Justica Avaliador vem
encontrando algumas dificuldades, de certificar os seus atos o que
prejudica sensivelmente o bom andamento dos milhares de processos
nos Féruns do Poder Judiciario.

Essas dificuldades sdo sentidas diariamente por esses
profissionais pela falta de dependéncias especificas para a lavratura das
certidées, outros, termos, informagdes, plantdes judiciais e demais
atribuigbes especificas do cargo, materializadas na forma de documentos
publicos imprescindiveis aos autos do processo.

A falta desse espaco para o completo exercicio do cargo
prejudica ainda o aprimoramento dos Oficiais de Justica Avaliador, visto
que durante o tempo em que permanecem no Férum a disposi¢do dos
MMs. Juizes de Direito, no Plantdo Judiciario, ou lavrando os
documentos publicos, esses funciondrios consultam e estudam os
codigos de leis, provimentos e portarias, necessitando para tanto de
uma sala para o bom desempenho do cargo.

Vale ressaltar, que o objetivo principal desse prOJeto é dar ao
Oficial de Justica Avaliador condi¢ces e meios essenciais para o pleno
desenvolvimento de suas atividades funcionais, contribuindo de forma
eficaz a realizagédo dos atos processuais, como indispensaveis auxiliares
da justica que o sao.

Que, embora tratar-se da competéncia privativa dos
Tribunais o funcionamento dos respectivos 6rgaos jurisdicionais e
administrativos, por sua inércia ou falta de interesse em acolher
estes servicos, os Tribunais tém priorizado espagos destinados a
ORDEM DOS ADVOGADOS E DEFENSORIA PUBLICA,
acertadamente, mas esqueceu dos espac¢os fisicos necessarios
para os seus servidores, especialmente aqueles que exercem o

cargo de Oficial de Justica Avaliador. C/&_’.
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TODOS OS ENVOLVIDOS COM OS SERVICOS JUDICIAIS: JUIZES,
PROMOTORES, ADVOGADOS E DEFENSORES PUBLICOS POSSUEM EM
CADA FORUM SEUS RESPECTIVOS GABINETES DE TRABALHO, TANTO
NAS COMARCAS QUANTO NOS DISTRITOS JUDICIARIOS EM SUA
GRANDE MAIORIA, OS ESCRIVAES OU CHEFES DE SECRETARIA OS
LOCAIS DESTINADOS (CARTORIOS OU SECRETARIAS);

OS OFICIAIS DE JUSTICA AVALIADORES? FICAM A MERCE DE
FAVORES PARA UTILIZAREM OS TERMINAIS DE COMPUTADORES E

UM ASSENTO CEDIDO, ATE PARECEM QUE NAO SAO SERVIDORES DO
QUADRO DO PODER JUDICIARIO.

A PLEIADE NESTE SENTIDO NA ORBITA ADMINISTRATIVA JA
DECORRE DE VARIOS ANOS SEM EXITO NEM QUALQUER INICIATIVA
DAQUELE A QUEM A CONSTITUICAO LHE GUARDOU COMPETENCIA,
RESTANDO A CATEGORIA DOS OFICIAIS DE JUSTICA AVALIADOR,
COM BASE NO PRINCIPIO DA IGUALDADE DE TRATAMENTO BUSCAR
DO PODER LEGISLATIVO ESSE AMPARO LEGAL, O QUE O FAZ COM A
REMESSA DO PRESENTE PROJETO DE LEI, ESPERANDO A
COMPREENSAO E DEVIDA ACOLHIDA DOS SENHORES DEPUTADOS.

Aracaju 09 de marco de 2007

Presidente do Sindiserj
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