COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTIGA E DE CIDADANIA

RECURSO N° 267, DE 2006

Recorre da decisdo da Mesa Diretora da
Camara dos Deputados que determinou a
devolucdo do PL n° 6.335, de 2005, ao Autor,
“por contrariar o disposto no art. 84, VI, da
Constituigdo Federal c/c art. 137, § 1°,1l, a e
b, do RICD”.

Autor: Deputado Sandes Junior
Relator: Deputado Luiz Eduardo Greenhalgh

| - RELATORIO

Por meio do recurso em apreg¢o, o Sr. Deputado Sandes
Junior insurge-se contra decisdao da Presidéncia da Camara que determinou a
devolugao do Projeto de Lei n°® 6.335, de 2005, de sua autoria, o qual pretende
tornar obrigatoria a abertura das bibliotecas publicas aos sabados e domingos,
em regime de “plantao cultural”.

A devolugao em foco pretendeu fundamentar-se no art. 137,
§ 1°, 11, letras a e b, do Regimento Interno, que permite a Casa negar recebimento
e tramitagdo a proposicdo que verse sobre matéria estranha a competéncia da
Camara ou manifestamente inconstitucional.
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De acordo com o aduzido pelo Recorrente, a Presidéncia,
ao promover a devolugao do projeto, teria usado de “dois pesos e duas medidas”,
uma vez que na legislatura anterior recebeu e permitiu que tramitasse outro
projeto de idéntico teor, apresentado pelo entdo Deputado Dr. Gomes, projeto
esse que chegou, inclusive, a ser aprovado pela Comissao de Educagao e
Cultura, tendo sido arquivado, porém, ao final da legislatura, com base no art. 105
do Regimento Interno.

E o relatorio.

Il -VOTO DO RELATOR

O recurso em exame, como se viu no relatério, questiona o
juizo feito pela Presidéncia a respeito do nao-preenchimento, pelo projeto em
causa, de requisitos basicos para tramitagdo previstos no art. 137 do Regimento
Interno, juizo esse, alias, diferente de outro formulado anteriormente pela mesma
Presidéncia em relagcdo a projeto de idéntico teor, apresentado na legislatura
passada.

De acordo com o que prevéem as alineas a e b do inciso |l
do § 1° do mencionado art. 137, citadas expressamente no despacho de
devolucdo, uma proposicao deve ser devolvida pela Presidéncia se versar sobre
matéria a) alheia a competéncia da Camara; ou b) evidentemente inconstitucional.
Incidiria o Projeto de Lei n° 6.335/05, efetivamente, em algum desses
impedimentos? E o que nos cumpre aqui verificar.

Trata a proposicdo em causa de tema pertinente a seara da
cultura — acesso as bibliotecas publicas — recaindo, sem nenhuma duvida, entre
aqueles pertinentes a competéncia legislativa da Unido e, portanto, também a do
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Congresso Nacional e a da Cémara dos Deputados, a teor do que dispdem os
artigos 24, 1X, e 48, caput, da Constituicdo Federal.

De outra parte, nao se observa nenhuma
“‘inconstitucionalidade evidente” que pudesse legitimar a devolugao liminar do
projeto, muito pelo contrario. O conteudo da proposi¢ao parece vir justamente ao
encontro do que dispde o art. 215 do texto constitucional, segundo o qual “o
Estado garantira a todos o pleno exercicio dos direitos culturais e o acesso as
fontes da cultura nacional, e apoiara e incentivara a valorizagcédo e a difusao das
manifestacdes culturais”.

Tanto a matéria nao é “evidentemente inconstitucional” que,
como expde o Recorrente, em momento anterior a Presidéncia, em relagéo a
projeto de mesmo conteudo (0o PL de n°® 6.146, de 2002), ndo promoveu a
devolugao in limine, recebendo-o e distribuindo-o normalmente as comissdes
competentes para exame e apreciagao.

Nao se tratando, portanto, de proposicao sobre tema alheio
a competéncia da Camara nem contemplando em seu texto inconstitucionalidade
evidente, parece-nos desamparado regimentalmente o despacho que determinou
a devolucdo ao autor do Projeto de Lei n° 6.335, de 2005, sendo nosso voto no
sentido do provimento do Recurso n°® 267, de 2006.

Sala da Comissao, em de de 2006.

Deputado Luiz Eduardo Greenhalgh
Relator
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