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TEXTO / JUSTIFICACAO

Dé-se nova redagéo ao inciso | do § 4.° do art. 22 do Decreto-Lei n.° 1455, de 7 de
abril de 1976, constante no art. 29 da presente Medida Proviséria:

Art. 29....

“Art. 22..
§4°.

I - pela pessoa juridica referida no inciso Il do § 1% no valor de:
R$ 10.000,00 (dez mil reais), uma tnica vez, quando do pedido de alfandegamento de iocal
ou recinto, devido, inclusive, se da analise resultar indeferimento; e ]

JUSTIFICAGAO

Os custos relativos as vistorias e auditorias de sistema de controle informatizado tendo em
vista o alfandegamento de recintos, na forma do inciso lil do caput do dispositivo, ocorrem em
decorréncia dessas atividades de vistoria e de auditoria, de interesse publico, e existem
independentemente do deferimento ou ndo da analise.

Exigir o ressarcimento de tais custos apenas se da analise ocorrer o deferimento equivale a
entender a atividade de controle fiscal como uma "prestagédo de servigos" ao particular interessado,
que somente deve ser remunerada se o resultado final the for favoravel, quando o que esta em
questdo, na realidade, € o ressarcimento de custos de uma atividade de controle estatal e de
interesse publico.

Entendimento diverso atentaria contra a moralidade publica, pois seria como admitir que
vistorias e auditorias de sistemas informatizados complexas, com grande custo, teriam de ser arcadas
pelo Erario pelo simples fato de delas ter resultado indeferimento, caso em que, portanto, o Poder
Publico néo seria "merecedor” do ressarcimento por néo ter chegado ao resultado desejado.
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