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TEXTO / JUSTIFICACAO

Suprima-se o art. 1° da Medida Proviséria n°® 316 de 2006 que acresce §14 ao art. 22
da Lei n°®8.212 de 24 de julho de 1991.

JUSTIFICATIVA

Os estabelecimentos de uma mesma empresa, na maioria das vezes, apresentam
ambientes diversos, de modo que os riscos também, necessariamente, sao diferenciados.
Por exemplo, o escritério de uma empresa do setor petrolifero, onde se tomam decisdes
administrativas, certamente possui um ambiente de trabalho com grau de risco bastante
distinto daquele apresentado nas suas plataformas de extragéo ou refinaria.

E até em uma mesma planta industrial, encontram-se ambientes de trabalho bastante
distintos. Dentro de uma gréfica, por exemplo, a situagédo é completamente diferente entre
o setor de layout e o parque gréfico.

Aplicar um Unico grau de risco a todos os estabelecimentos da empresa fere o principio
da proporcionalidade ao enquadrar atividades-fim e atividades-meio dentro de uma Unica
classificagéo de risco ocupacional, o que eleva os custos das empresas. O acréscimo do
§14 podera representar uma elevacao da carga tributaria incidente sobre a folha de
salarios, ao eliminar a aplicagéo de aliquotas diferenciadas para cada estabelecimento da
empresa, por via da unificagdo do grau de risco.

Ja se encontra enraizado na doutrina e na jurisprudéncia o entendimento de que a
aliquota da Contribuicdo para o seguro de acidente do trabalho — SAT, de que trata o art.
22, Il da Lei 8.212 de 1991, deve corresponder ao grau de risco da atividade
desenvolvida em cada estabelecimento da empresa, individualizado pelo seu CNPJ.

Cabe destacar que a matéria ndo deveria ser objeto dessa medida proviséria. A questao
n&o se reveste de relevancia e urgéncia, devendo ser objeto de projeto de lei, de modo a
propiciar uma abordagem mais cuidadosa pelo Congresso Nacional. Além disso, a MPV
316 deveria se restringir a questdo do reajuste de beneficios da pyejfds

Quaisquer acréscimos dificultam a obtencdo de consenso para sua/fag
Parlamento.
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