PROJETO DE LEI N® , DE 2006
(Do Sr. Luiz Piauhylino)

Acresce paragrafos ao art. 20 da Lei
n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cédigo
de Processo Civil, e altera o art. 21 do
mesmo diploma legal.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei acresce paragrafos ao art. 20 da Lei n®
5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cddigo de Processo Civil, e altera o art. 21
do mesmo diploma legal.

Art. 2° O art. 20 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973
— Codigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescido dos seguintes 88 6% e 7%

PATT. 200 i

§ 6° Os créditos decorrentes de honorarios de
advogado tém natureza alimentar, devendo ser
considerados privilegiados em faléncias e liquidagdes
extrajudiciais tais como os derivados da legislacdo do
trabalho.

§ 7° O advogado pode requerer que o pagamento
dos honorarios que lhe cabe seja efetuado em favor da
sociedade de advogados que integra na qualidade de
sécio. (NR)”

Art. 3% O caput do art. 21 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro
de 1973 — Cadigo de Processo Civil, passa a vigorar com a seguinte redacao:



"Art. 21. Se cada litigante for em parte vencedor e
vencido, serdo reciproca e proporcionalmente distribuidos
entre eles os honorarios e as despesas, sendo vedada a
compensacao.

Art. 4° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacgao.

JUSTIFICACAO

O presente projeto de lei foi inspirado em sugestdes de
modificacdo do tratamento dado pelo Codigo de Processo Civil aos honorarios
advocaticios de sucumbéncia (artigos 20 e 21) ja examinadas e
institucionalmente acolhidas pelo Conselho Federal da Ordem dos Advogados
do Brasil em sesséo de seu Orgéo Pleno realizada em 5 de dezembro de 2005.

Naquela oportunidade, pronunciaram-se os conselheiros
federais por unanimidade no sentido de que os honorarios de advogado
decorrentes de contrato, arbitramento ou sucumbéncia teriam natureza
alimentar e que, ao advogado, deveria ser concedida a opcdo de requerer o
pagamento dos honorarios advocaticios em seu favor ou da sociedade de
advogados que integrar como sécio. Além disso, firmou-se o entendimento de
gue a lei deveria vedar a compensacdo dos honorarios advocaticios mesmo
nos casos de sucumbéncia reciproca, ja que eles ndo pertenceriam as partes,
mas Sim aos seus respectivos patronos. Eis o inteiro teor do acérdao e da
manifestagdo do Conselheiro Federais Ulisses César Martins de Sousa,
designado relator da matéria:

“Processo: 019 2004 — Conselho Pleno

Origem: CONSELHEIRO FEDERAL LUIZ
CLAUDIO ALLEMAND

Ementa: Proposicdo 0019 2004/COP. Assunto:
Proposta de alteracéo dos artigos 65, caput, e 76 do Regulamento Geral.
Honorarios advocaticios. Origem: Conselheiro Federal Luiz Claudio Silva
Allemand (ES). Relator: Conselheiro Federal Ulisses César Martins de



Sousa (MA). Ementa 015/2005/COP. HONORARIOS DE ADVOGADO.
NATUREZA ALIMENTAR. POSSIBILIDADE DE RECEBIMENTO PELOS
ADVOGADOS OU POR SOCIEDADES DE ADVOGADOS. 1. Os
honorarios advocaticios decorrentes de contrato, arbitramento ou da
sucumbéncia, tém natureza alimentar. 2. Pode o advogado requerer que 0
pagamento dos honorarios seja realizado em seu favor ou da sociedade
de advogados que integra. 3. E vedada a compensacéo dos honorarios
advocaticios, mesmo nos casos de sucumbéncia reciproca. Vistos,
relatados e discutidos, acordam os Conselheiros Federais integrantes do
Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, na conformidade
do relatério e voto a seguir, por unanimidade, em acolher a proposicao.
Brasilia (DF), 5 de dezembro de 2005. Roberto Antonio Busato,
Presidente. Ulisses César Martins de Sousa, Relator. (DJ, 09.12.2005, p.
664, S 1)

Tratam os autos de proposicdo apresentada pelo
Conselheiro Federal Luiz Claudio Allemand que sugere a alteracdo do
artigo 23 da lei 8.906/94 visando tornar eliminar qualquer controversia
acerca da natureza alimentar dos honorarios advocaticios, quer sejam
eles recebidos pelos proprios advogados ou por sociedades de
advogados.

Relata o ilustre Conselheiro Federal a existéncia de
projeto de lei em tramitacdo perante o Senado Federal regulando o
pagamento de honorarios de advogado através das RPV Requisi¢cdes de
Pequeno Valor, e, ainda, aponta a existéncia de diversos problemas
ocasionados em razdo das duvidas existentes acerca da matéria e da
postura de alguns integrantes do Poder Judiciario que insistem em nao
reconhecer a natureza alimentar dos honorarios de advogado. Ao final
sugere que esse Egrégio Conselho Federal adote medidas visando
eliminar a controvérsia existente sobre o tema, eliminando as lacunas
existentes na legislacdo que rege o assunto.

E o que cabia relatar.
O tema suscitado pelo ilustre Conselheiro Federal

Luiz Claudio Allemand é relevante. Toca em um assunto que, de fato,
merece ser enfrentado por esse Egrégio Conselho Federal.



Os advogados brasileiros, principalmente aquela
grande maioria que tira o seu sustento dos honorarios recebidos em
processos contenciosos, tém sofrido inimeros problemas criados por
alguns juizos e Tribunais no tocante a fixacdo e ao pagamento da verba
devida aos advogados.

N&o sdo raros 0s casos em que 0s honorarios
advocaticios decorrentes da sucumbéncia tém sido fixados de maneira
aviltante. O Codigo de Etica e Disciplina da OAB determina no artigo 41
gque “o advogado deve evitar o aviltamento de valores dos servicos
profissionais, ndo os fixando de forma irriséria ou inferior ao minimo fixado
pela Tabela de Honorarios, salvo motivo plenamente justificavel”. Esse
preceito, que estabelece um comando ético dirigido aos advogados
brasileiros visando evitar o aviltamento dos honorérios profissionais, tem
sido transformado em letra morta por alguns Tribunais. Varios sdo os
casos em que os honorarios advocaticios tém sido fixados em quantia
inferior a 1% ou 2% do valor econémico envolvido no litigio. Porém, esse
nao é o unico problema enfrentado pelos advogados brasileiros quando o
assunto é o recebimento dos honoréarios advocaticios.

A proposicado apresentada pelo ilustre Conselheiro
Federal Luiz Claudio Allemand, com propriedade, aponta dois graves
problemas que tém sido constantemente enfrentados pelos advogados
gquando do recebimento dos honorarios advocaticios: (i) 0 nao
reconhecimento da natureza alimentar dos honorarios advocaticios e (ii) a
vedacéao do recebimento dessa verba pelas sociedades de advogados. De
fato tais assuntos ndo sdo adequadamente regulados pela legislacao.
Embora, ao meu ver, ndo haja dificuldade em reconhecer que os
honoréarios advocaticios tém natureza alimentar e podem ser recebidos
pelas sociedades profissionais integradas unicamente por advogados,
essa nado tem sido a o6tica de alguns juizes e tribunais.

Demonstra-se.

DA NATUREZA ALIMENTAR DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS



A origem dessa discussédo reside na redacdo do
artigo 100, 8 1°A da Constituicdo Federal, acrescentado pela Emenda
Constitucional 30/2000, segundo o qual:

“Art. 100. A excecdo dos créditos de natureza
alimenticia, os pagamentos devidos pela Fazenda Federal, Estadual
ou Municipal, em virtude de sentenca judiciaria, far-se-ao
exclusivamente na ordem cronoldgica de apresentacdo dos
precatérios e a conta dos créditos respectivos, proibida a
designacédo de casos ou de pessoas nas dotacbes orcamentarias e
nos créditos adicionais abertos para este fim.

§ 1°A. Os débitos de natureza alimenticia
compreendem aqueles decorrentes de salarios, vencimentos,
proventos, pensfes e suas complementacbes, beneficios
previdenciarios e indenizacdes por morte ou invalidez, fundadas na
responsabilidade civil, em virtude de sentenca transitada em julgado.
(Paragrafo acrescentado pela Emenda Constitucional n° 30, de 2000,
DOU 14.09.2000)"

Para alguns somente teriam natureza alimenticia os
creditos expressamente indicados na norma constitucional acima
destacada, ou seja, aqueles decorrentes de salarios, vencimentos,
proventos, pensfes e suas complementacdes, beneficios previdenciarios
e indenizacdes por morte ou invalidez, fundadas na responsabilidade civil,
em virtude de sentenca transitada em julgado. Os honorarios advocaticios
estariam excluidos dessa classificacdo. Com a devida vénia aos
defensores de tal posicionamento, devo registrar que esse entendimento
é absurdo.

Os honorarios advocaticios igualam-se ao salario na
sua natureza alimentar. Essa verba corresponde a contraprestacdo do
trabalho desempenhado pelo profissional liberal, assim como o salario
para o empregado e 0s vencimentos para o funcionario publico. Os
advogados vivem dos honorarios que recebem. Nao ha como se fugir
dessa realidade.

E inadmissivel que se pretenda dar uma
interpretagéo restritiva ao artigo 100, § 1° A da Constituicdo Federal e



com isso modificar a realidade. Os honoréarios de advogado sempre terdo
natureza alimentar.

O Estatuto da OAB prevé que “os honorarios
incluidos na condenacéo, por arbitramento ou sucumbéncia, pertencem
ao advogado”, estabelecendo no artigo 24 que:

“Art. 24. A decisao judicial que fixar ou arbitrar
honorarios e o contrato escrito que o0s estipular sdo titulos
executivos e constituem crédito privilegiado na faléncia, concordata,

concurso de credores, insolvéncia civil e liquidacao extrajudicial.”

A Lei n® 8906/94 atribui aos honorarios advocaticios
a categoria de crédito privilegiado, ante a sua induvidosa natureza
alimentar.

A matéria ja foi examinada pelo Supremo Tribunal
Federal que, ao julgar o Recurso Extraordinario n° 146.318-0 — SP,
proferiu acérdao assim ementado:

“CONSTITUCIONAL. PRECATORIO.
PAGAMENTO NA FORMA DO ART. 33, ADCT. HONORARIOS
ADVOCATICIOS E PERICIAIS: CARATER ALIMENTAR. ADCT, ART.
33.

I. Os honorarios advocaticios e periciais tém
natureza alimentar. Por isso, excluem-se da forma de pagamento
preconizada no art. 33, ADCT.

Il. R.E. ndo conhecido.”

Do voto do relator — Ministro Carlos Velloso - séao
extraidas as seguintes consideracdes sobre o assunto:

“Os honoréarios advocaticios e periciais
remuneram servicos prestados por profissionais liberais e séao, por
isso, equivalentes a salarios. Deles depende o profissional para
alimentar-se e aos seus, porque tém a mesma finalidade destes. Ora,
se vencimentos e salarios tém natureza alimentar, o mesmo deve ser
dito em relacéo aos honoréarios.”



Posteriormente, ao julgar o Recurso Extraordinario
n° 170.220-6 — SP - em que foi relator o Ministro Marco Aurélio - esse
entendimento foi reafirmado:

“HONORARIOS ADVOCATICIOS - NATUREZA -
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA.

A teor do disposto nos artigos 22 e 23 da Lei n°
8.906/94, os honorarios advocaticios, incluidos na condenacéo,
pertencem ao advogado, consubstanciando prestacdo alimenticia,
cuja satisfacédo pela Fazenda ocorre via Precatério, observada ordem
especial restrita aos créditos de natureza alimenticia.”

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
também reconhece a natureza alimentar dos honorarios de advogado.
Porém, em alguns precedentes, tem realizado uma distin¢cdo incabivel e
afirmado que os honorarios decorrentes da sucumbéncia néo teriam essa
natureza. A matéria foi recentemente examinada por aquele Egrégio
Tribunal ao apreciar o Recurso Especial 566.190 — SC, cujo acordao
restou assim ementado:

“DIREITO FALIMENTAR. CONCURSO DE
CREDORES. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONTRATO POR
VALOR FIXO. NATUREZA ALIMENTAR. PRIVILEGIO ESPECIAL.
EQUIVALENCIA A SALARIOS.

- Os recentes precedentes da Primeira Secéo do
STJ acerca da auséncia de carater alimentar dos honoréarios de
sucumbéncia ndo se aplicam aos honorarios contratados por valor
fixo, que mantém sua natureza alimentar, ndo obstante a Emenda
Constitucional n° 30/2000.

- A natureza alimentar dos honorarios autoriza
sua equiparacdo a salarios, inclusive para fins de preferéncia em
processo falimentar.

- Esse entendimento nédo é obstado pelo fato de
o titular do crédito de honoréarios ser uma sociedade de advogados,
porquanto, mesmo nessa hipotese, mantém-se a natureza alimentar
da verba.



Recurso conhecido e provido.” (REsp
566.190/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 14.06.2005, DJ 01.07.2005 p. 514)

O voto da relatora — ministra Nancy Andrighi —
examina o assunto e decide a questdo nos seguintes termos:

“Para que seja decidida a presente demanda, €
necessario definir duas questdes: (a) se os honorarios advocaticios
podem, ou néo, ser considerados verbas de natureza alimentar; e,
caso positivo, (b) se tal caracteristica seria suficiente para equipara-
los aos créditos trabalhistas que, por for¢ca do disposto no art. 102,
caput, da antiga Lei de Faléncias (DL n° 7.661/1945) sdo dotados de
preferéncia absoluta no pagamento dos deébitos em processo
falimentar.

A andlise dessas questdes deve ser feita tendo
em vista o disposto no art. 100, 81°-A, da Constituicao Federal, 24 do
Estatuto da OAB (Lei n°® 8.90904) e, finalmente, 102 e respectivos
incisos, da Lei de Faléncias (DL n° 7.66145). Cada uma dessas
normas dispde o seguinte:

Constituicdo Federal:

Art. 100. A excecdo dos créditos de natureza
alimenticia, os pagamentos devidos pela Fazenda Federal, Estadual
ou Municipal, em virtude de sentenca judiciaria, far-se-ao
exclusivamente na ordem cronoldgica de apresentacdo dos
precatérios e a conta dos créditos respectivos, proibida a
designacdo de casos ou de pessoas nas dotacbes orcamentarias e
nos créditos adicionais abertos para este fim.

(..)

§ 1°-A Os débitos de natureza alimenticia
compreendem aqueles decorrentes de salarios, vencimentos,
proventos, pensfes e suas complementacbes, beneficios
previdenciarios e indenizacdes por morte ou invalidez, fundadas na
responsabilidade civil, em virtude de sentenca transitada em julgado.
(Incluido pela Emenda Constitucional n° 30, de 2000).

Estatuto da OAB

Art. 24. A decisao judicial que fixar ou arbitrar
honorarios e o contrato escrito que os estipular sdo titulos



executivos e constituem crédito privilegiado na faléncia, concordata,
concurso de credores, insolvéncia civil e liquidacdo extrajudicial.

(..)

Lei de Faléncias:

Art. 102. Ressalvada, a partir de 2 de janeiro de
1958, a preferéncia dos créditos dos empregados, por salarios e
indenizacOes trabalhistas, sobre cuja legitimidade n&do haja duvida,
ou, quando houver, em conformidade com a decisdo que for
proferida na Justica do Trabalho, e, depois deles, a preferéncia dos
credores por encargos ou dividas da massa (art. 124), a classificacao
dos créditos, na faléncia, obedece a seguinte ordem:

| - créditos com direitos reais de garantia;

I - créditos com privilégio especial sobre
determinados bens;

[l - créditos com privilégio geral;

IV - créditos quirografarios.

A leitura das disposicdes legais supra
transcritas deixa claro que os honorarios sdo dotados de privilégio,
no juizo falimentar. Isso ndo se pde em duvida. O que é necessario
definir, todavia, € se sua alegada natureza alimentar teria o condao
de deslocar essa verba da previsdo contida no item Il - privilégios
gerais - para o caput do art. 102 da Lei de Faléncias, conferindo ao
advogado o direito de recebé-la antes de qualquer outro credor da
massa. E esse, portanto, o ponto que, precisamente, carece de
definicéo.

| - Natureza alimentar dos honorarios
advocaticios

Conquanto a Jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica ja tivesse se pacificado a respeito da natureza
alimenticia dos honorarios advocaticios (ROMS n° 12.059RS, DJ de
912/2002; ROMS 1.392/SP, DJ de 8571995), a introducéo, pela Emenda
Constitucional n°® 302000, do 81-A do art. 100 da Constituigao
Federal reabriu a questdo. Com efeito, em julgados mais recentes,
tanto a primeira, como a segunda turma desta Corte, ja se
manifestaram no sentido de n&do conferir tal natureza a essas verbas
(REsp n° 653.864'SP, DJ de 127122004; ROMS n° 17.536/DF, DJ de
10722004).
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A discusséao é travada mais frequentemente por
ocasido de decisdes acerca da ordem dos precatérios expedidos em
face da Fazenda Publica (que é, alias, exatamente 0 assunto
discutido nos precedentes trazidos pela recorrente para confronto).
Portanto, € na Primeira e na Segunda Turmas deste Tribunal que 0s
precedentes tém se formado.

Os acordados mais antigos, para fundamentar o
entendimento de que tinham natureza alimentar os honoréarios,
costumava mencionar o julgamento, pelo Supremo Tribunal Federal,
do RE n° 146.318-0, relatado pelo Ministro Carlos Velloso. Esse
julgado, acolhido a unanimidade pelos integrantes da Segunda
Turma do STF, teve a seguinte ementa:

CONSTITUCIONAL. PRECATORIO. PAGAMENTO
NA FORMA DO ART. 33, ADCT. HONORARIOS ADVOCATICIOS E
PERICIAIS: CARATER ALIMENTAR. ADCT, ART. 33.

I. Os honorarios advocaticios e periciais tém
natureza alimentar. Por isso, excluem-se da forma de pagamento
preconizada no art. 33, ADCT.

Il. R.E. ndo conhecido.

No corpo desse acérddo, o Pretorio Excelso,
para fundamentar o reconhecimento do carater alimentar da verba
honoréria, menciona que "embora a honoraria ndo tenha a natureza
juridica do salario, dele ndo se distingue em sua finalidade, que é a
mesma. A honoréaria é, em suma, um salario ad honorem pela
nobreza do servico prestado. Tem, portanto, carater alimentar,
porque os profissionais liberais dele se utilizam para sua mantenca e
de seu escritério ou consultorio”.

A reabertura da discussdo no ambito do STJ
deu-se porque o 81°-A do artigo 100, agora, enumera de maneira
expressa as verbas que podem ser consideradas de carater
alimentar, mencionando "salarios, vencimentos, proventos, pensdes
e suas complementacdes, beneficios previdenciarios e indenizacdes
por morte ou invalidez, fundadas na responsabilidade civil, em
virtude de sentenca transitada em julgado”. Honorarios, como se V€,
néo estdo incluidos nesse rol.

O principal fundamento dos acorddos que
deixaram de reconhecer o carater alimentar para os honoréarios,
conforme se extrai do voto proferido pelo Ministro Luiz Fux no ROMS
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n® 17.536DF (DJ de 3%52004), € o de que essas verbas, por
configurarem retribuicdo aleatoria e incerta - dependente do éxito da
causa - "ndo podem ser considerados da mesma categoria dos
alimentos necessarium vitae previstos na Carta Magna"” (ROMS
17.536, supracitado).

Ou seja, o foco desses precedentes sdo o0s
honorarios de sucumbéncia, justamente porquanto € sO nessas
situacdes que o recebimento dessas quantias € aleatorio. A hipodtese
dos autos, porém, é de honorarios contratados em valor fixo. Tais
hipoteses ndo foram contempladas nos precedentes e, mais que
isso, foram ressalvadas de maneira expressa no voto proferido pelo
Ministro Luiz Fux no ROMS n° 17.536 (DJ de 3/52004), verbis:

"Prima facie, mister distinguir a natureza dos
honoréarios decorrentes da sucumbéncia daqueles resultantes do
contrato firmado entre o advogado e a parte a qual patrocina.

Deveras, a verba decorrente dos honorarios de
sucumbéncia - cuja retribuicdo € aleatéria e incerta - dependente do
éxito da parte a qual patrocina, ndo podem ser considerados da
mesma categoria dos alimentos necessarium vitae previstos na
Carta Magna.

Sobre o tema destaque-se, pela juridicidade de
suas razdes, os fundamentos desenvolvidos pelo Ministro Sydney
Sanches, no voto condutor do RE 143.802-9/SP, litteris:

(...)

'Os honorarios advocaticios da sucumbéncia
ndo tem, data venia, o carater alimentar. E certo que esse carater
deve ser conferido aquela verba resultante de contrato firmado entre
o advogado e a parte, no momento do patrocinio. Desse numerario,
efetivamente retira o patrono seu sustento. E diversa da verba
decorrente da sucumbéncia, da qual o advogado n&o pode sem
sempre dispor ou contar como certa.' (grifos nossos)

Ou seja, 0 que se Vé € que 0 movimento recém
iniciado no sentido da mudanca do posicionamento desta Corte nao
se aplica ao caso concreto. Para o caso dos autos - honorarios
contratados por valor fixo - ainda vigora o entendimento de que deve
ser-lhe conferida natureza alimentar.

b) Da equiparacdo dos honorarios aos saléarios
mencionados no art. 102 da antiga Lei de Faléncias.
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Definida a natureza alimentar dos honoréarios
advocaticios, resta saber se essa definicdo, isoladamente, é
suficiente para enquadra-los no privilégio absoluto conferido aos
salarios pelo caput do art. 102, da antiga Lei de Faléncias.

A analise meramente literal do dispositivo de lei,
naturalmente, levaria a concluséo de que somente os salarios, stricto
sensu, sdo passiveis da protecdo absoluta. Todavia, uma reflexéo
um pouco mais detida leva a conclusdo oposta. As protecdes
conferidas ao salario, como a que ora se comenta, ndo foram
estabelecidas pela lei de maneira meramente dogmatica. Ha,
naturalmente, uma finalidade que a norma pretende atingir. No caso
em tela, essa finalidade é garantir ao trabalhador que , na medida do
possivel, receba seus proventos, e, conseguentemente, tenha
garantida sua sobrevivéncia e a de sua familia. Vale dizer: € o carater
alimentar do salario que justifica a protecdo que a lei lhe concede.
Tanto que o principio da intangibilidade dos saléarios, cujo corolario &
a impenhorabilidade dessa verba, comporta a expressa excecao
fixada pelo artigo 649, inciso IV do Codigo de Processo Civil, para
prestacbes de natureza alimenticia. Esse é o fundamento da
protecdo legal ao salario. Ora, se do carater alimenticio também
estdo revestidos os honorarios, ndo vejo motivo pelo qual ndo se
deveria estender também a eles a protecéo legal.

Note-se que, aqui, ndo estou a dizer que
honorérios e salarios séo figuras idénticas. Salario, nos termos dos
arts 457 e 458 da CLT, € a remuneracdo paga pelo empregador ao
empregado (pessoa fisica), como remuneracdo pela prestacdo de
servicos no ambito de uma relacédo de emprego. A figura do salério é
especifica, e para sua caracterizacdo devem estar presentes 0s
requisitos do artigo 2° da CLT. O que afirmo, em vez disso, € que na
natureza alimentar, e somente nela, as figuras sao afins.

Ora, se sao figuras afins em sua natureza
alimentar, o privilégio conferido pela Lei de Faléncias aos saléarios
deve ser estendido também aos honorarios, porquanto é exatamente
iISso que a Lei visa a proteger. Interpreta-se, portanto, o caput do art.
103 de maneira extensiva, atribuindo-lhe o significado amplo de
remuneracao.

c) Da pessoa juridica
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O raciocinio desenvolvido acima nédo € alterado
pelo fato de a verba honoréria ora discutida ter sido recebida por
uma sociedade de advogados. Em primeiro lugar, ndo € inusitado
gue a natureza alimentar seja reconhecida a receita de uma pessoa
juridica, do que é exemplo a remuneracdo recebida por
representantes comerciais, equiparada as indeniza¢cdes trabalhistas
(Lei n° 4.886%65, art. 44), ndo obstante os representantes comerciais
possam se organizar em torno de uma sociedade (art. 1°. Em
segundo lugar, a sociedade de advogados € organizada de maneira
muito peculiar pela Lei n°® 8.90604, que dispde ser vedada a adocao
de forma ou caracteristica mercantil, a participacdo de quaisquer
pessoas que ndo exercam a atividade de advogados (art. 16) e
determina a responsabilidade ilimitada de todos os soOcios perante
0s respectivos clientes pela acdo ou omissdo no exercicio da
advocacia (art. 17). Ou seja: trata-se de uma sociedade de pessoas, e
ndo de capital, cujo Unico objeto possivel é o exercicio da atividade
advocaticia.

Ora, se o0s débitos de uma sociedade de
advogados podem ser estendidos a seus soOcios, temos
inevitavelmente uma confusdo de patrimdénios entre eles e a
sociedade. Nao vejo motivos para que tal confusdo néo seja
estendida também as receitas do escritorio, mormente tendo em
vista que tais receitas serdo provenientes de uma Unica atividade - a
advocaticia -, cuja remuneracdo €, ordinariamente, considerada de
carater alimentar.

Vale acrescentar ainda que em nenhum
momento a Lei n® 8.90604 faz qualquer distincdo entre pessoas
fisicas ou juridicas, no exercicio da advocacia. O tratamento dado ao
exercicio dessa atividade € sempre pessoal. A relacdo dos clientes
ndo é estabelecida diretamente com a sociedade, mas, sempre, com
os advogados que a compdem. Tanto que, tratando da representacao
do cliente em juizo, a Lei dispde que "as procuracbes devem ser
outorgadas individualmente aos advogados e indicar a sociedade de
gue facam parte" (art. 15, 83°).

Essa pessoalidade se reflete nos honorérios.
N&o somente os soOcios, mas também os advogados empregados em
um escritorio tém direito, de maneira pessoal e direta, aos
honoréarios advocaticios. A esse respeito, a Lei dispde, em seu art.
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21, 8 unico, que "os honoréarios de sucumbéncia, percebidos por
advogado empregado de sociedade de advogados sao partilhados
entre ele e a empregadora, na forma estabelecida em acordo”.

Ou seja, por qualquer lado que se olhe a
guestdo, salta aos olhos que a verba honoraria pertence ao
advogado, ainda que organizado em torno de uma pessoa juridica. E
sua fonte de sustento e tem, em qualquer caso, natureza alimentar.

Forte em tais razdes, conheco e dou provimento ao
recurso, para o fim de revogar a decisdo que determinou a devolucéo,
pelos recorrentes, do valor por eles levantados nos autos da faléncia da
sociedade Moellmann Comercial S.A.”

O exame desse precedente deixa claro que os
honoréarios advocaticios, quando contratados em valor fixo, possuem
natureza alimentar e que o fato da verba honoraria ser recebida por uma
sociedade de advogados néo Ihe retira essa natureza. Porém, no tocante
aos honorarios decorrentes da sucumbéncia a controveérsia persiste. 1Sso
porque ao julgar ROMS 17.536 o Superior Tribunal de Justica decidiu
que:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
DECORRENTES DE SUCUMBENCIA. PRECATORIO. ART. 100, § 1-A,
DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. O art. 100, 8 1-A da Constituicdo Federal
dispbe: "Os créditos e natureza alimenticia compreendem aqueles
decorrentes de salarios, vencimentos, proventos, pensfes e suas
complementacdes, beneficios previdenciarios e indenizagcbes por
morte ou invalidez, fundadas na responsabilidade civil, em virtude de
sentenca transitada em julgado.

2. A ratio essendi do art. 1° da Emenda n° 30
dirigi-se exatamente aquelas verbas necessarium vitae, que sao
devidas e em relagcdo as quais as partes ndo podem praticamente
sobreviver, razdo pela qual mereceram um tratamento constitucional
privilegiado.

3. Deveras, a verba decorrente dos honorarios
de sucumbéncia - cuja retribuicdo é aleatéria e incerta - dependente
do éxito da parte a qual patrocina, ndo podem ser considerados da
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mesma categoria dos alimentos necessarium vitae previstos na
Carta Magna.

4. Recurso ordinario em mandado de seguranca
improvido.”

(RMS 17536/DF, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
Rel. p/ Acoérdao Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10.02.2004, DJ 03.05.2004 p. 94)

A questdo aqui abordada — natureza alimentar dos
honoréarios de sucumbéncia — foi o centro da discussao nesse julgado. O
tema foi examinado de forma perfeita pelo ministro José Delgado em
voto assim lancado:

“O SR. MINISTRO JOSE DELGADO (RELATORY):
Tenho que ha de ser provido o recurso, como sugerido pelo
Ministério Publico Federal no corpo do Parecer ja referido.

O tema em apreco — a natureza dos honorarios
advocaticios, se sucumbencial ou alimentar, para fins verificacéo se
0 pagamento do mesmo se enquadra na sistematica do precatério ou
ndo — encontra-se uniforme e pacifico nesta Corte de Justica.

O art. 23 do Estatuto dos Advogados (Lei n°
8.90671994) dispde que “os honorarios incluidos na condenacéao, por
arbitramento ou sucumbéncia, pertencem ao advogado, tendo este o
direito autbhomo para executar a sentenca nesta parte, podendo
requerer que o precatorio, quando necessario, seja expedido em seu
nome.”

Assim, é cristalino que a verba honoraria, com
relacdo ao advogado, ndo se inclui na sucumbéncia literal da acéao,
pois esta € apenas para as partes litigantes.

O advogado ndo € parte, é o0 instrumento
necessario e fundamental, constitucionalmente elencado, para os
demandantes ingressarem em juizo.

N&o sendo sucumbencial, os honoréarios do
advogado constituem verba de natureza alimentar, devendo, com
isso, serem inseridos na excecdo do art. 100, caput, da novel Carta
Magna.
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A proposito, confira-se mais estas
jurisprudéncias do Superior Tribunal de Justica sobre a matéria em
debate:

“PROCESSO CIVIL - DESISTENCIA - ACAO DE
DESAPROPRIACAO — DESPESAS E HONORARIOS ADVOCATICIOS
(ART. 20, PARAGRAFO 4°, CPC) - ATUALIZACAO MONETARIA - IPC
DE JANEIRO DE 1989 (LEI 7.730/89).

| - A desisténcia do processo, em acdo de
desapropriacdo, sujeita o expropriante ao pagamento das despesas
processuais e honoréarios advocaticios (CPC - art. 26). Se ndo ha
condenacdao, aplica-se a regra inscrita no art. 20, paragrafo 4° do
CPC.

I - Os honorarios de advogado tém carater
alimentar. Em sua liquidacéo é de se levar em conta o percentual de
70,28% relativo ao IPC de janeiro de 1989.”

(REsp n° 32741/SP, 12 Turma, DJ de 27/091993,
Rel. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS)

“HONORARIOS DE ADVOGADO. ACAO PARA A
SUA COBRANCA (CPC, ART. 275, Il M). CORRECAO MONETARIA.

- Incide desde data anterior a do ajuizamento da
causa, face a natureza alimentar dos honorarios. HipGtese em que se
determinou a incidéncia da correcéo a partir da '‘publicacéo da Lei n®
6.89981, e ndo a data do aforamento da acao'.

- Improcedéncia da alegacao de ofensa ao art. 1°,
par. 2° da referida Lei. dissidio ndo demonstrado na forma
regimental.

- Recurso especial de que a Turma deixou de
conhecer.”

(REsp n° 32900/SP, 32 Turma, DJ de 17051993,
Rel. Min. NILSON NAVES)

Esse também € o entendimento consagrado na
distinta Corte Maxima, conforme os julgados que transcrevo:

“CONSTITUCIONAL. PRECATORIO.
PAGAMENTO NA FORMA DO ART. 33, ADCT. HONORARIOS
ADVOCATICIOS E PERICIAIS: CARATER ALIMENTAR. ADCT, ART.
33. 1.
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- Os honorarios advocaticios e periciais tém
natureza alimentar. Por isso, excluem-se da forma de pagamento
preconizada no art. 33, ADCT. Il.

- R.E. ndo conhecido.”

(RE n° 146318/SP, 22 Turma, DJ de 0404/1997,
Rel. Min. CARLOS VELLOSO)

“PRECATORIO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
E PERICIAIS. NATUREZA DO CREDITO. MORATORIA. ART. 33,
ADCT/88.

- Os honorarios advocaticios e periciais nao
estdo sujeitos a moratdria prevista no art. 33 do Ato das Disposicdes
Constitucionais Transitorias, por consubstanciarem créditos de
natureza alimentar.

- O art. 23 do Estatuto dos Advogados, Lei n°
8.906, de 4 de julho de 1994, dispde que 'os honoréarios incluidos na
condenacao, por arbitramento ou sucumbéncia, pertencem ao
advogado, tendo este o direito autbnomo para executar a sentenca
nesta parte, podendo requerer que o precatorio, quando necessario,
seja expedido em seu nome'.”

(RE n° 170767/SP, 22 Turma, DJ de 07/08/1998,
Rel. Min. MARCO AURELIO)

Destarte, esse € o posicionamento que sigo, por
entender ser 0 mais coerente.

Entendo que n&o houve alteracdo nesse
posicionamento com a promulgacédo da EC n° 30, de 14.9.2000, que
introduziu o 8 1°-A, no art. 100, da Constituicdo Federal. Essa regra
estabelece o que deve ser compreendido por débitos de natureza
alimenticia, elencando: salarios, vencimentos, proventos e suas
complementacbes, beneficios previdenciarios e indenizagcbes por
morte ou invalidez, fundadas na responsabilidade civil, em virtude de
sentenca transitada em julgado.

Os honorarios recebidos pelos advogados tém a
mesma natureza de salarios. Esta expressao, segundo afirma o
"Dicionario Aurélio", significa, também, recompensa de servi¢os, o
gue, realmente, corresponde ao recebido por esses profissionais.

O mesmo dicionario indica, ainda, que o
vocabulo "honorarios" significa, por interpretacdo extensiva,
vencimentos, salarios, remuneracgéao.
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Vencimentos, salarios e honorarios _possuem
carater _alimentar. Excluir os honoréarios da permissibilidade contida
no art. 100 da CF é estabelecer uma proibicdo gue, data vénia, vai de
encontro_aos principios _da dignidade humana e da valorizacdo da
profissdo de advogado, que € considerada pela CF como essencial a
administracdo da Justica.

Os ditames da Constituicdo Federal gue cuidam
de valores voltados para dignificar a cidadania e as profissées por

ela prestigiadas ndo devem sofrer interpretacdo restritiva. Merecem

extrair dos seus comandos 0 maximo de efetividade e eficacia para o
cidadao.

Isso posto, dou provimento ao recurso.

E como voto.

RECURSO ORDINARIO EM MS N° 17.536 - DF
(2003/0223022-4)

RATIFICACAO DE VOTO-VENCIDO

O SR. MINISTRO JOSE DELGADO (RELATOR):
Sr. Presidente, insisto em minha tese porque a Constituicdo, no art.
100, dispbe a respeito de débitos de natureza alimenticia:

"§ 1°-A — Os débitos de natureza alimenticia
compreendem aqueles decorrentes de salarios, vencimentos,
proventos, pensfes e suas complementacbes, beneficios
previdenciarios e indenizacdes por morte ou invalidez, fundadas na
responsabilidade civil, em virtude de sentenca transitada em
julgado.”

A Constituicdo ndo diz "compreende somente
estes". O conceito de honorarios, dentro de um sistema juridico,
interpretado de modo vinculado, corresponde a salarios; o salario do
advogado compreende honorérios. Temos uma definicdo no Estatuto
da OAB. O artigo que foi referido nunca foi afastado do ordenamento
juridico. Sabemos que a letra da Constituicdo nédo esgota por inteiro
a interpretacédo do Direito. Ndo houve a pretensédo da excluséo pelo
constituinte, que apenas quis definir para evitar determinados
abusos. Concordo com o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki, mas néo
€ 0 caso.

Com essa posicao, fico vencido, dando
provimento ao recurso ordinario em mandado de seguranca.”
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Infelizmente tal entendimento ndo prevaleceu. O
voto vencedor foi da lavra do ministro Luiz Fux que, valendo-se de
entendimento oriundo de precedente do Supremo Tribunal Federal, assim
decidiu a matéria:

“EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX: Trata-se de
recurso ordinario em mandado de seguranca no qual se discute a
natureza dos honorarios advocaticios - se alimentar ou
sucumbencial - para fins de inclusdo em precatorio.

In casu, 0 cerne da questdo cinge-se a
interpretacdo acerca da natureza dos honorarios advocaticios
decorrentes de sucumbéncia da Fazenda Publica.

Com efeito, ndo obstante os bem lancados
fundamentos do Ministro José Delgado, discordo, data venia, do
entendimento adotado.

Isto porque, entendo que a ratio essendi do art.
1° da Emenda n° 30 dirigi-se exatamente aquelas verbas necessarium
vitae, que sao devidas e em relacdo as quais as partes ndo podem
praticamente sobreviver, razdo pela qual mereceram um tratamento
constitucional privilegiado.

Prima facie, mister distinguir a natureza dos
honoréarios decorrentes de sucumbéncia daqueles resultantes do
contrato firmado entre o advogado e a parte a qual patrocina.

Deveras, a verba decorrente dos honorarios de
sucumbéncia - cuja retribuicdo é aleatdria e incerta - dependente do
éxito_da parte a qual patrocina, ndo podem ser considerados da
mesma_categoria _dos alimentos necessarium_vitae previstos na
Carta Magna.

Sobre o tema destaque-se, pela juridicidade de
suas razdes, os fundamentos desenvolvidos pelo Ministro Sydney
Sanches, no voto condutor do RE 143.802-9/SP, litteris:

"(..) Objetiva o0 presente Recurso, a
desconstituicdo do V. Acordéao de fls. que deu provimento ao agravo
de instrumento dos ora recorridos, no sentido de que a verba
honoréria, por ter manifesto caracter alimentar ndo se enquadra na
regra excepcional e provisoria do artigo 33 das Disposicdes
Transitérias da Carta Magna.
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Resumidamente, o fulcro daquestéo se encontra
na natureza da interpretacdo de serem os honorarios advocaticios
relativos a sucumbéncia, créditos de natureza alimentar. Tal né&o
sucede, entretanto.

Os honorarios advocaticios decorrentes da
sucumbéncia, ndo _tém, data venia, o_carater alimentar. E certo que
esse cara ter deve ser conferido aquela verba resultante de contrato
firmado entre o advogado e a parte, no momento do patrocinio.
Desse numerario, efetivamente retira o patrono seu sustento. E
diversa da verba decorrente da sucumbéncia, da qual o advogado
nédo pode nem sempre dispor ou contar como certa.

A contemplar-se a verba decorrente da
sucumbéncia como de natureza alimentar, constituir-se-ia uma
inversao de valores, em detrimento daquele a quem o Estado ainda
estd a dever e que ndo conseguiu a liquidacao plena de seu crédito,
a favor daquele a quem deu seu patrocinio.

N&o pode pois, a sucumbéncia integrar o
conceito de verba alimentar. Sua retribuicdo é aleatdria eis que, 0s
advogados efetivamente ndo podem contar com sua existéncia ou

quantum.

Como ja foi dito, os contratos de honorarios néo
se resumem a percepcdo da verba a quem o sucumbente
eventualmente venha a ser condenado. A prestacdo postulatoria
exige do patrocinado o pagamento da honoréaria certa desvinculada
da condenacéo que podera nao sobrevir, se o patrono nao alcancar o
ganho da causa.

Um outro aspecto ainda, merece consideracao:
ndo existe entre o Estado e o0 advogado da parte adversa, qualquer
relacdo de subordinacdo que resultasse na possibilidade de
exigéncia da honoréaria como prestacdo de carater alimenticio. Nao
existe dependéncia entre a entidade devedora e o advogado de outra
parte. A sucumbéncia é pois, um "plus" condenatdério que se nao
reveste de natureza alimentar.

Finalmente, destaca-se o ultimo obstaculo a
pretensdo dos Autores. Trata-se da sistematica obedecida no
cumprimento dos oficios requisitérios. A se atender e se considerar
tal verba como carater alimenticio, importar-se-ia em segmentacao
dos requisitorios de tal sorte quantos fossem os advogados
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patrocinadores dos interesses dos demandantes, o que sem duvida
tornaria a situacdo extremamente tumultuaria na liquidacdo dos
precatérios, inclusive as vezes em detrimento dos proprios clientes.

Isto posto, e tendo sido violada a Carta Magna
em seu artigo 33 das Disposi¢cdes Transitorias, a Autarquia,
invocando os suprimentos dessa Egrégia Suprema Corte Federal,
espera seja o V. Acoérdao, ora atacado, desconstituido com o
provimento do presente apelo extremo de modo a se restabelecer o
verdadeiro direito emanado de nossa Constituicdo Federal, como
medida de Justica Total!

omissis

3. O Parecer do Ministério Publico Federal, da
lavra da ilustre Subprocuradora-Geral Republica Dra. ANADYR DE
MENDONCA RODRIGUES, exarou-se a fls. 62, nestes termos:

"Recurso Extraordinario onde se discute a
interpretacdo a ser dada ao artigo 33 do ADCT que reza o
parcelamento do pagamento dos precatérios judiciais.

A colenda primeira turma do Supremo Tribunal
Federal externou pensamento contrario ao entendimento esposado
pelo Tribunal a quo no julgamento dos Recursos Extraordinarios
149.9893-SP, Rel. Min. Moreira Alves, IN DJ de 060893, pp. 14.9089 e
162.312-8-SP, Rel. Min. llmar Galvao, IN DJ de 130594, p. 11.357,
entendendo aplicavel inclusive as desapropriacdes, o artigo 33 do
ADCT.

O parecer é, por conseguinte, provimento do
Recurso Extraordinario."

4. Valho-me dos fundamentos deduzidos pelo
recorrente e pelo Ministério Publico federal, para conhecer do
Recurso Extraordinario e lhe dar provimento.

E que o principal da justa indenizacio em
processo expropriatorio esta sujeito a moratoria prevista no art. 33
do A.D.C.T., na conformidade da jurisprudéncia desta Corte.

Se assim € com o principal, pela mesma razédo ha
de ser com a verba acessoria, de honorarios advocaticios, ndo se
tratando aqui de acéo proposta pelo Advogado contra o constituinte.

5. Nesse sentido é o meu voto."

transcrever (fl. 539/542)
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A conclusdo genérica, vamos dizer assim, se
coloca contraria ao que a pratica revela. Os advogados, as vezes,
recebem somas que lhes sédo devidas, porque advogam e devem
receber os honorarios, mas estes sdo incluidos em precatorios,
tendo em vista que sdo verbas expressivas que o Estado ndo tem
como desembolsar na ordem preferencial estabelecida no art. 100.

Conseqientemente, pela analise axiolégica do
art. 1° da Emenda n° 30, peco vénia para votar em sentido oposto e
inaugurar a divergéncia, negando provimento ao recurso ordinario
em mandado de seguranca.

Ex positis, peco vénia ao nobre relator, para
negar provimento recurso ordinario em mandado de seguranca.

E como voto.”

Registrando todo o respeito e admiracao que tenho
pelo ministro Luiz Fux, grande jurista que é, entendo que, nesse caso,
razao nao lhe assistia. Certamente o entendimento sustentado pelo voto
vencido era o mais adequado para o caso referido no qual se discutia a
definicdo do carater da verba honoraria, em relacdo ao pagamento de
precatorios.

Os honorarios advocaticios decorrentes da
sucumbéncia tém sim natureza alimentar. Nada os difere dos honorérios
advocaticios decorrentes de contrato. Ambos servem para prover o
sustento dos advogados.

O carater aleatorio dos honoréarios decorrentes da
sucumbéncia nao retira dessa verba a sua natureza alimentar. Alias,
nesse ponto é importante ressaltar que grande parte dos advogados
brasileiros vive unicamente dos valores auferidos com honorarios
decorrentes da sucumbéncia. Nesse imenso e pobre Brasil ndo sao
poucos 0s contratos nNos quais se encontra previsto que a remuneracao
do advogado dependerda do éxito da demanda. O Codigo de Etica e
Disciplina da OAB regula expressamente esse tipo de contratacdo. Nao &
o fato de vincular-se a remuneracdo do advogado ao sucesso da
demanda que retira dos honorarios o carater alimentar. Em_alguns
processos, principalmente guando patrocina_a defesa dos mais

humildes, o advogado somente recebe honorarios se os pedidos que
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formular vierem a ser_acolhidos. E inadmissivel, por esse argumento,
gue se negue a natureza alimentar dos honorarios de advogado.

O segundo argumento utilizado para negar a
natureza alimentar dos honorarios devidos em razado da sucumbéncia (art.
20 do CPC) foi o da inexisténcia de relacdo de subordinacdo entre o
advogado e parte sucumbente, que resultasse na possibilidade de
exigéncia da honoraria como prestacdo de carater alimenticio. Esse
argumento — com a devida vénia — também € inconsistente. A inexisténcia
de subordinacdo entre o advogado e a parte sucumbente serve apenas
para demonstrar que nao existe vinculo de emprego entre eles. Alias, em
regra, em se tratando de profissional liberal, ndo ha vinculo de emprego
nem mesmo entre o advogado e seu cliente. Porém, ndo é isso que retira
a natureza alimentar dos honorarios. O que caracteriza os honorarios
advocaticios como verba de natureza alimentar € a destinacdo dada a
esSes recursos, que é uma so: prover o sustento dos advogados.

Esse tema — a natureza alimentar dos honorarios
decorrentes da sucumbéncia — foi objeto de recente julgamento do
Superior Tribunal de Justica. Ao apreciar o Recurso Especial 608.028 —
MS, a Terceira Turma desse Egrégio Tribunal reconheceu a natureza
alimentar dos honorarios decorrentes da sucumbéncia. O voto da relatora
— ministra Nancy Andrighi — enfrenta bem a questdo, e o faz com os
seguintes argumentos:

“Ill - A natureza alimentar dos honoréarios de
sucumbéncia

As razdes que levaram esta Corte, em alguns
precedentes, a descaracterizar a natureza alimentar dos honoréarios
podem ser resumidas as seguintes consideracdes, tecidas pelo
Ministro Luiz Fux no voto vencedor que proferiu no ROMS n°
17.536/DF:

"Nao pode, pois, a sucumbéncia integrar o
conceito de verba alimentar. Sua retribuicdo é aleatéria eis que, 0s
advogados efetivamente ndo podem contar com sua existéncia ou
guantum. Como ja foi dito, os contratos de honorarios néao se
resumem a percepcdo da verba a quem (sic) o sucumbente
eventualmente venha a ser condenado. A prestacdo postulatoria
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exige do patrocinado o pagamento da honoréaria certa desvinculada
da condenacéo que podera nao sobrevir, se o patrono nao alcancar o
ganho da causa.

Um outro aspecto ainda, merece consideracao:
ndo existe entre o Estado e 0 advogado da parte adversa, qualquer
relacdo de subordinacdo que resultasse na possibilidade de
exigéncia da honoréaria como prestacdo de carater alimenticio. Nao
existe dependéncia entre a entidade devedora e o advogado de outra
parte. A sucumbéncia é pois, um 'plus' condenatério que se nao
reveste de natureza alimentar” (grifos no original)

Da transcricdo acima se depreende, portanto,
gue dois argumentos sustentam tal idéia: (a) da auséncia de certeza
no recebimento da verba honoraria decorreria a auséncia de
imprescindibilidade no seu recebimento para a sobrevivéncia do
advogado; e (b) ndo haveria subordinacdo (ou dependéncia, que é
um sinénimo, para os fins do direito do trabalho) entre advogado
cliente, o que retiraria dos honoréarios a natureza salarial.

Em que pese a exceléncia desses argumentos e
a profunda erudicdo do ministro que os defendeu, entendo que
possivel ainda refletir um pouco mais sobre a questdo, o que passo a
fazer, articuladamente, com relacdo a cada um desses argumentos.

[ll. a) A aleatoriedade do recebimento da verba

Em primeiro lugar, ndo me parece impossivel, e
tampouco inusitado, que uma verba tenha natureza alimentar, néao
obstante seja incerto ou aleatério o seu recebimento. O préprio
Direito do Trabalho nos da exemplos disso. Nessa seara, € vedada a
estipulacdo de salario integralmente aleatorio para um trabalhador
celetista.

D

D

Todavia, € possivel que o empregador estipule,
em cada caso, uma quantia fixa de salario, mais uma parcela
adicional variavel. Essa parcela adicional pode ser fixada como
comissdes, como gratificacdes ajustadas com base em metas, como
diarias de viagens que ultrapassem a metade da remuneragcdo ou
mesmo como participacdo nos lucros da empresa, desde que fixada
sem convencao ou acordo coletivo. Em todos esses casos, ndo ha
certeza no recebimento da remuneracdo adicional ao salario, mas,
nem por isso, esses adicionais perderdo sua natureza salarial. Tanto
gue a meédia de tais valores deve ser considerada como integrante do
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salario para o cOmputo das férias, do descanso semanal remunerado
e das horas extras do empregado. Tais valores, outrossim, gozam do
mesmo privilégio que o salario, seja no concurso falimentar, seja na
execucao promovida contra devedor solvente.

Ora, no caso dos honoréarios de sucumbéncia
ocorre exatamente o mesmo. O advogado contratado para atuar em
um processo judicial cobra um valor fixo inicial, normalmente
estipulado com base na tabela divulgada pela Ordem dos Advogados
do Brasil, mais a eventual sucumbéncia, em caso de sucesso na lide.

Da mesma forma que ocorre com o trabalhador
celetista, a aleatoriedade do recebimento da verba adicional, por si
s0, nao é suficiente pararetirar-lhe o carater alimentar.

O raciocinio € sempre o mesmo: das inumeras
roupas que um vendedor tem a sua disposicdo, apenas as
efetivamente vendidas Ihe conferirdo direito a comissao de que tira,
juntamente com o salario fixo, seu sustento. Ilgualmente, dentre as
diversas causas que um advogado patrocina, € das que ele vencer,
juntamente com os honorarios fixos, que sera tirado seu sustento e
0 sustento de sua familia.

E fato que o advogado ndo conta com o
recebimento de determinada quantia futura para fazer seu
planejamento, mesmo porque ele ndo sabe quais causas vai ganhar
e quais vai perder. Todavia, ndo se pode esquecer que €
extremamente comum que o advogado ndo tenha entradas fixas em
seu escritorio, decorrentes de contratos de partido, suficientes para
lhe garantir o sustento. Assim, quando o advogado recebe
honoréarios de sucumbéncia, costuma formar uma reserva de capital,
gue posteriormente utiliza por muitos meses, até que outras causas
em andamento lhe rendam honoréarios que renovem essa reserva, e
assim sucessivamente. Portanto, o que determina o planejamento de
vida do advogado ndo é a expectativa de uma entrada futura
especifica, mas o controle sobre a reserva decorrente das entradas
passadas.

Infelizmente, nem todos o0s escritérios sé&o
equilibrados em termos de entradas e despesas fixas, que podem
dizer que os honorarios de sucumbéncia sdao meramente um plus,
um prémio. Para a grande massa dos advogados, eles fazem parte
do sustento.
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A analogia com o Direito do Trabalho, portanto, e
com as hipoéteses de trabalhadores comissionados, € perfeitamente
possivel. O Direito é uno. As protecdes conferidas ao salario, em
virtude de sua natureza alimentar, encontram sua mais perfeita
elaboracdo no Direito do Trabalho. Portanto, para que se possa, de
maneira coerente com todo o sistema, defender que a aleatoriedade
no recebimento de um valor retira sua natureza alimentar, €
necessario explicar por que, no Direito do Trabalho, isso ndo ocorre.

[ll. b) Auséncia de subordinacéo

Com relacdo a auséncia de subordinacdo entre
advogado e cliente, acredito que esse argumento ndo € relevante para a
definicdo desta controversia. Com efeito, a auséncia de subordinacao
demonstra apenas que nao ha relacdo de emprego entre o causidico e a
parte que ele representa em juizo. Relacdo de emprego somente existe
guando se fazem presentes todos 0s cinco requisitos do art. 3° da CLT,
ou seja, trabalho prestado por pessoa fisica, com habitualidade,
subordinacéo, pessoalidade e remuneracdo mediante salario.

Todavia, o fato de ndo existir relacdo de emprego
nao influi no carater alimentar da verba honoraria. O salario de um
empregado nao € protegido, por lei, porque o trabalho é subordinado. Ele
€ protegido porque representa a fonte de sustento do trabalhador. O foco
da questéo, portanto, ndo € a subordinacdo, mas a natureza alimentar da
verba.”

O wvoto da ministra Nancy Andrighi é
extremamente acertado. Examina e decide a questdo de forma perfeita.
Espanca todas as duvidas existentes sobre o assunto. Porém, ainda
assim, a controveérsia persiste.

E importante registrar: () que o acérddo acima
referido é oriundo da Terceira Turma; (i) que o julgamento nao foi
unanime; (iii) que os precedentes da Primeira Secdo do STJ ainda
registram a auséncia de carater alimentar dos honorarios de
sucumbéncia. Isso implica em dizer que o tema ainda serd objeto de
discussdo. E bem provavel que venha ser discutido em sede de embargos
de divergéncia (art. 546, | do CPC), face a ocorréncia de dissidio
jurisprudencial entre o acorddao aqui referido (RESP 608.028 — MS),
oriundo da Terceira Turma e aqueles oriundos das Turmas que integram a
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Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica. Portanto, € de todo
recomendavel que a matéria venha ser resolvida no plano legislativo.

AS SOCIEDADES DE ADVOGADOS E A COBRANCA DE
HONORARIOS

Registro, quanto a possibilidade da cobranca dos
honorarios advocaticios pela sociedade de advogados, que ha
precedentes admitindo que esta somente € possivel quando a sociedade
€ indicada na procuracéo outorgada aos causidicos (art. 15, § 3°, da Lei
n° 8.906/94) e que, salvo quando ha cessdo do respectivo crédito, o
levantamento da verba honoraria € direito autbnomo do advogado . De
outro lado, em outros julgados, o Superior Tribunal Justica reconheceu
gue “a sociedade de advogados tem legitimidade para executar 0s
honoréarios advocaticios devidos em processo para o qual foi outorgado
mandato a um dos seus integrantes”.

A controvérsia tem graves consequéncias na esfera
tributaria. Isso porque na ocasiao do levantamento (recebimento) da verba
honoréria, sera exigido o recolhimento na fonte do imposto sobre a renda.
Nesse momento, se 0 recebimento se der por pessoa fisica, a aliquota
poderda atingir 27,5% desse valor. De outro lado, se o valor for levantado
por pessoa juridica, sobre a verba honoraria a aliquota incidente sera de
1,5%. A diferenca é brutal.

Na Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica
vigora o0 entendimento segundo o qual “a auséncia de indicacdo da
sociedade, no instrumento de mandato, impde a retencdo do Imposto de
Renda Pessoa Fisica em decorréncia do pagamento dos honorarios,
levando-se em consideracdo o fato de que os servicos foram prestados
individualmente pelos advogados”. O entendimento da Terceira Turma
desse Egrégio Tribunal é diverso. No julgamento do Recurso Especial
651.157 — SP, restou decido que “a sociedade de advogados tem
legitimidade para executar os honorarios advocaticios devidos em
processo para o qual foi outorgado mandato a um dos seus integrantes”.
O voto do relator — ministro Anténio de Padua Ribeiro — sustenta que:
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“Entende o agravante néo ter a sociedade de
advogados legitimidade ativa para executar a verba honoréria, uma
vez que somente aqueles a quem foi outorgada a procuracdo é que
tem o direito de exigir judicialmente a verba honoraria da
sucumbéncia.

N&o procede tal alegacdo. Esta Corte ja decidiu
em sentido diverso, conforme se infere das seguintes ementas:

"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS COBRADOS POR SOCIEDADE DESSES
PROFISSIONAIS. LEGITIMIDADE 'AD CAUSAM' RECONHECIDA.

E legitima a cobranca de honorarios
advocaticios por parte da sociedade de advogados, desde que esteja
legitimamente constituida e, haja contrato ou documentacao
comprobatéria de outorga de procuracado pela parte interessada nos
servi¢cos de qualquer um dos soécios.

Recurso ndo conhecido."” (RESP 166.332-SP, Rel.
Ministro Bueno de Souza, DJ de 22/3/1999)

"SOCIEDADE DE ADVOGADOS. Honorarios.
Legitimidade ativa.

A sociedade de advogados tem legitimidade para
cobrar, em seu nome, a verba honoraria concedida em processo para
o qual foi outorgado mandato a um dos seus integrantes. No caso
dos autos, ainda ha a particularidade de que o advogado constituido
assinou a peticdo de cobranca em nome da sociedade.

Recurso ndo conhecido." (RESP 426.301-SP, Rel.
Ministro Ruy Rosado de Aguiar, DJ de 14/42003)

No caso dos autos, a procuracéo foi outorgada a
advogados socios e membros da Peixoto, Cury e Ferraz - Advogados
S.C., registrado sob o n.° 17 da OAB, Secao de Sao Paulo (fls. 44).
Tem, pois, a Sociedade legitimidade para executar verba honoréria.”

A tese levantada pelo recorrido — sustentada
oralmente pelo culto e brilhante Conselheiro Federal Roberto Rosas — e
acolhida pela Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, expressa o
entendimento daquele orgao julgador, que diverge da orientacdo da
Primeira Turma.
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Em outro precedente a Quarta Turma do Superior
Tribunal de Justica também reconheceu a legitimidade das sociedades de
advogados para efetuar a cobranca — e por consequéncia o recebimento —
dos honorarios devidos em razdo dos servi¢os prestados por qualquer um
de seus socios:

“PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS COBRADOS POR SOCIEDADE DESSES
PROFISSIONAIS. LEGITIMIDADE "AD CAUSAM" RECONHECIDA.

E legitima a cobranca de honorarios
advocaticios por parte da sociedade de advogados, desde que esteja
legitimamente constituida e, haja contrato ou documentacao
comprobatéria de outorga de procuracado pela parte interessada nos
servi¢cos de qualquer um dos soécios.

Recurso ndo conhecido.” (REsp 166332/SP, Rel.
Ministro BUENO DE SOUZA, QUARTA TURMA, julgado em
17.12.1998, DJ 22.03.1999 p. 210)

Nessa mesma linha de entendimento:

“SOCIEDADE DE ADVOGADOS. Honorarios.
Legitimidade ativa.

A sociedade de advogados tem legitimidade para
cobrar, em seu nome, a verba honoraria concedida em processo para
o qual foi outorgado mandato a um dos seus integrantes. No caso
dos autos, ainda ha a particularidade de que o advogado constituido
assinou a peticdo de cobranca em nome da sociedade.

Recurso nao conhecido.” (REsp 426.301/SP, Rel.
Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA TURMA, julgado em
05.09.2002, DJ 14.04.2003 p. 227)

Como se vé a questdo € controvertida. Também
merece uma solucdo no plano legislativo, visando evitar que prejuizos
venham a ser causados aos advogados, exigindo-lhes o pagamento de
imposto de renda na qualidade de pessoa fisica, com aliqguotas mais
elevadas, quando os creditos devidos podem ser cobrados e recebidos
por sociedades de advogados, tributadas pelas aliquotas de imposto de
renda das pessoas juridicas.
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CONCLUSAO

Entendo - da mesma forma que o Conselheiro
Federal Luiz Claudio Allemand - que néo importa se R$ 1,00 (um real) ou
R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais), as verbas devidas aos advogados
e as sociedades de advogados que estes integram tém natureza
alimentar. Podem ser cobradas pelos advogados ou pelas sociedades que
integram. E preciso que isso fique claro. Para tanto sugiro que esse
Egrégio Conselho Federal faca gestfes junto ao Poder Legislativo visando
apresentacao de projeto de lei para modificar o artigo 20 do Cdédigo de
Processo Civil, inserindo na referida norma legal o seguinte paragrafo:

“art. 20. .........

§ 5° Os honoréarios advocaticios possuem
natureza alimentar, sendo créditos privilegiados em processos de
faléncia e liquidagcbes extrajudiciais, e pertencem ao advogado,
tendo este direito autbnomo para executar a sentenca nesta parte,
podendo requerer que 0 pagamento seja realizado em seu favor ou
da sociedade de advogados que integra.”

A modificagdo ora proposta eliminara duas
controvérsias. A primeira decorrente da natureza alimentar dos honorarios
de advogado. A segunda oriunda da possibilidade de pagamento dessa
verba as sociedades de advogados. Tais temas, como bem ressalta a
proposicao apresentada pelo Conselheiro Luiz Claudio Allemand, afligem
0os advogados e, 0 que é pior, surgem como obstaculo ao recebimento
dos honorarios.

De outro lado, registro aqui que parte da matéria ora
examinada ja foi trazida a apreciacdo desse Egrégio Conselho Federal
nos autos do processo 036/2004 que tratava, especificamente, do
descumprimento da norma contida no paragrafo terceiro do artigo 20 do
CPC e de cujas conclusdes ndo se afasta a presente manifestacéo.
Ressalto que no processo referido a analise da matéria se deu de forma
mais ampla. Aqui a discussdo girou apenas em torno da natureza
alimentar dos honorarios advocaticios e da possibilidade do recebimento
dessa verba pelas sociedades de advogados. Porém, face ao
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apensamento do processo referido, passo também ao exame de uma das
matérias suscitadas nos autos do processo 036/2004.

O ponto a ser abordado decorre da compensacao
de honoréarios advocaticios em casos de sucumbéncia reciproca. A

sumula 306 do Superior Tribunal de Justica determina que “o0s
honoréarios advocaticios devem ser compensados quando houver
sucumbéncia reciproca, assegurado o direito autébnomo do
advogado a execucao do saldo sem excluir a legitimidade da propria
parte”. Esse entendimento — equivocado a0 meu ver — nao pode

prevalecer.

A condenacdo no pagamento das verbas
decorrentes da sucumbéncia € imposta a parte vencida. Os honorarios
pertencem ao advogado (art. 23 do EOAB). E I6gico que ndo podem ser
compensados créditos e débitos de sujeitos distintos. Um débito da parte
vencida no processo ndo pode ser compensado com um crédito do
advogado da parte vencedora, ainda que haja sucumbéncia reciproca. A
compensacdo somente poderia ser admitida se a verba honoréaria
pertencesse a parte. Porém, como dito anteriormente, os honorarios, por
forca de lei, pertencem ao advogado.

Logo, para evitar qualquer controvérsia, merece
reforma a norma do artigo 21 do CPC. A redacédo da norma referida deve
ser modificada para conter vedacdo expressa a compensacao, nos
seguintes termos:

“Art. 21 - Se cada litigante for em parte vencedor
e vencido, serdo reciproca e proporcionalmente distribuidos entre
eles os honorarios e as despesas, sendo vedada a compensacao.”

E como voto.

Ulisses César Martins de Sousa
Relator”

Com efeito, ndo restam duvidas de que os honorarios de
advogado decorrentes de contrato, arbitramento ou sucumbéncia tém natureza
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alimentar, posto que propiciam os subsidios necessarios ao sustento da grande
maioria dos advogados e de suas familias, tém natureza alimentar. Cabe, pois,
reconhecé-la expressamente em lei a fim de se evitar divergéncias
jurisprudenciais sobre a matéria e ainda possibilitar que constituam créditos
privilegiados em faléncias e liquidacbes extrajudiciais tais como aqueles
derivados da legislacao do trabalho.

De outra parte, € razoavel que a lei preveja que o
advogado que integrar sociedade de advogados possa requerer o pagamento
dos honorarios advocaticios de sucumbéncia em seu favor ou da entidade em
guestdo e ainda que, em razdo de eles ndo pertencerem as partes, nao se
permita, tal como hoje se verifica, a sua compensacdo em caso de
sucumbéncia reciproca.

Neste sentido, propde-se nesta oportunidade a adocao da
presente medida legislativa que tem o cond&o de acolher sugestdes originadas
do pronunciamento do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil
ora transcrito e que, por conseguinte, busca modificar o texto dos artigos 20 e
21 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973, que institui o Cédigo de Processo
Civil.

Diante do exposto, solicito o apoio dos nobres Pares para
aprovacao da presente proposicao.

Sala das Sessofes, em de de 2006.

Deputado LUIZ PIAUHYLINO
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