REQUERIMENTO DE INFORMACAO N° , DE DE 2005
(Do Sr. Rodrigo Maia e outros)

Solicita informagdes ao Senhor
Ministro da Integracdo Nacional
sobre as irregularidades existentes nos
Editais de Concorréncia n.° 01/2005 e
02/2005 relativos ao Projeto de
Integracdo do rio S&o Francisco com
as Bacias do Nordeste Setentrional,
encontradas no processo
n.010.341/2005-4 do Tribunal de
Contas da Uni&o.

Senhor Presidente,

Com fundamento no art. 50, 82° da Constituicdo Federal de 1988 e nos
arts. 24, inc. V e 82° 115, inc. | do Regimento Interno da Camara dos
Deputados, solicito a V. Exa. seja encaminhado ao Ministro da Integracéo
Nacional, Senhor Ciro Gomes, o seguinte pedido de informacbes sobre as
irregularidades existentes nos Editais de Concorréncia n.° 01/2005 e 02/2005
encontradas no processo n.010.341/2005-4 do Tribunal de Contas da Uni&o:

1. Quem e quais orgdos foram responsaveis pela edicdo dos Editais de
Concorréncia n.° 01/2005 e 02/2005? Quantos e quais servidores
participaram da edicdo desses editais? Qual a participacdo do Ministro da
Integracdo Nacional na edicdo desses editais? Ele tinha conhecimento do
seu contelido, participou de sua aprovacdo? Que sejam encaminhados o0s
estudos e pareceres técnicos que deram origem a esses editais, bem como
as atas das reunides com o Ministro da Integracao caso existente?

2. Quem e quais 6rgdos foram responsaveis pelos estudos e calculos que
embasaram a edicdo dos Editais 01/2005 e 02/2005? Que sejam
encaminhadas cépias desses documentos. Essas pessoas sdo servidores do
Ministério ou foram contratadas pelo Ministério para elaborar esses
estudos? Em caso de ter havido contratacdo qual o valor pago a esses



técnicos? O Ministério da Integracdo ndo possui 6rgaos capazes de detectar
essas irregularidades? Ha um 6rgédo encarregado da revisdo dos calculos ja
efetuados pelos técnicos, uma vez que se trata de um projeto que envolve
guantias vultosas?

. No Edital n. 01/2005, o Tribunal de Contas da Unido no Processo
010.341/2005-4, verificou que a adocdo do BDI de 56,29% sobre o custo
de méo de obra, cujo valor é superior ao BDI das obras civis (Edital
n.°02/2005), que é de 41,96% o qual j& esta sendo contestado dado ao seu
valor em relacdo ao mercado. Quem foram os responsaveis pela adocéo
desses valores? Em que estudos eles foram fundamentados? Que sejam
encaminhados copias desses documentos e estudos. Os referidos valores
foram aprovados pelo Ministro da Integracéo?

. No Edital n. 02/05 o Tribunal de Contas da Unido no Processo
010.341/2005-4, constatou que houve a utilizacdo de tragcos (quantidade de
areia, brita e cimento) incorretos na composicdo dos custos dos concretos,
majorando o custo do servico em R$ 4,8 milhGes, decorrente do acréscimo
indevido de R$ 9,49 por metro cubico de concreto. Quem e quais 0rgaos
aprovaram tais procedimentos? Uma vez verificadas as irregularidades pelo
Tribunal de Contas da Unido os técnicos responsaveis pelos erros de
calculos serdo responsabilizados, pois estas irregularidades gerariam
prejuizos aos cofres publicos?

. No Edital 02/2005 o Tribunal de Contas da Unido no Processo
010.341/2005-4, verificou que o servico de “rodovia pavimentada” néo foi
objeto de projeto basico especifico e a composicao de custo dela esta com
0 custo equivocadamente calculado (R$ 716,05m) quando o custo correto €
R$ 563,02/m), tendo em vista a existéncia de erro no somatorio dos custos
gue compdem o servico em R$ 12.851.247,37. Quem e quais 6rgdos foram
responsaveis pelo projeto da “rodovia pavimentada”? Que sejam
encaminhadas copias dos documentos e dos estudos relativos a rodovia. O
Ministro aprovou e participou desses calculos?

. Quem e quais 6rgdos foram responsaveis pelo célculo da incidéncia do
Imposto sobre Servicos — ISS no custo da obra, nos Editais 01/2005 e
02/2005? Qual foi a posi¢do do Ministro Ciro Gomes sobre calculo do ISS
que estava incidindo os custos de materiais, quando somente deveria
incidir sobre custos de servigos?

. Quais as razdes que levaram a ndo observacao da disposicédo do art.40, inc.
X da Lei n.° 8.666/93 pelo Edital de Concorréncia n.° 02/2005? Quem foi o
responsavel por esta ilegalidade? O Ministro da Integracdo tinha
conhecimento desta ilegalidade? Ha no ministério um 6rgao responsavel



pela verificagdo da legalidade dos editais de concorréncia do Ministério da
Integracéo?

JUSTIFICATIVA

Tendo em vista a instauracdo do processo n. 010.341/2005-4 no
Tribunal de Contas da Unido com a finalidade de analisar os Editais de
Concorréncia n. 01 e 02 de 2005, relativos ao Projeto de Integracdo do Rio
Séo Francisco com as Bacias do Nordeste Setentrional (eixos norte e leste)
faz-se necessario verificar as irregularidades encontradas nos referidos
editais, bem como os responsaveis pelas mesmas.

A questdo ganha relevancia quando se tem em vista que o Tribunal de
Contas da Unido proferiu acérddo (n.°1.523/2005 no dia 28/09/2005) no
aludido processo constatando inumeras irregularidades nos Editais de
Concorréncia n.° 01 e 02 de 2005. No Edital n.° 01/2005 o TCU verificou um
prejuizo com irregularidades identificadas num total de R$11.294.106, 79. No
Edital n.° 02/2005 os prejuizos sdo da ordem de R$ 395.174.316,17. O
prejuizo total com as irregularidades sdo de R$ 406.468.422, 96.

E imprescindivel verificar quem e quais 6rgdos sdo responsaveis pela
edicdo dos referidos editais e por suas irregularidades, bem como qual o
procedimento adotado pelo Ministério para verificar e evitar que estas
irregularidades ocorram, bem como qual o grau de participacdo do Ministro na
aprovacdo destes editais. E preciso que o Ministério adote todas as medidas
necessarias para impedir a ocorréncia destas irregularidade e ilegalidades, pois
as mesmas ocasionam Sérios prejuizos ao erario.

O presente requerimento de informagdes observa ao disposto no artigo
116, inciso Il, alinea “b” do Regimento Interno da Camara dos Deputados.

Sala das Sessoes, em  de de 2005,
Deputado Rodrigo Maia Deputado Antonio Carlos Magalhes Neto
Lider do PFL PFL/BA

Deputado Félix Mendonca
PFL/BA






