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| - RELATORIO

A proposicao visa isentar do Imposto sobre Produrtdastrializados
(IP1), até 31 de dezembro de 2005, a aquisicaaaterés, maquinas agricolas e
respectivos acessorios por pequeno produtor r@dala os efeitos desta lei, o
pequeno produtor € definido como aquele que exmovariedade rural com area

nao superior a 100 hectares.

O art. 2° da proposicdo prevé que o beneficio stanpadera ser
utilizado uma unica vez, salvo no caso de deswugginpleta, furto ou roubo do
veiculo dentro do prazo de vigéncia da lei. A isengera concedida pela “reparticdo
competente” do Ministério da Fazenda, mediante iaré&erificacdo de que o

adquirente preenche os requisitos previstos na lei.

O art. 5° estabelece que a alienacdo do veiculoiradiy antes de
cinco anos contados da data de sua aquisicdo, segsesjue nao satisfacam as
condicBes estabelecidas nesta lei, acarretar4 amgago do tributo dispensado,

atualizado na forma da legislacéo tributaria. Adsma inobservancia deste artigo



sujeita o0 alienante a multa e juros moratorios iptes na legislagdo em vigor, para
a hipotese de fraude ou falta de pagamento do implevido.

A proposicéo, foi apensado o Projeto de Lei n° B. @& 2001, que
igualmente visa isentar do IPI a aquisicdo de nmagué equipamentos agricolas por
pequenos produtores rurais, bem como de ambulad@ssnadas aos servigos

publicos de saude.

Encontra-se a referida proposicdo sob apreciacéia dsomissao de

Financas e Tributacao (CFT).

Esgotado o prazo regimental, ndo foram apresentagesdas ao

Projeto.

E o relatorio
I —VOTO DO RELATOR

Cabe a esta Comisséao, além do exame de mérit@mlmente apreciar
a proposicao quanto a sua compatibilidade ou agéqueom o plano plurianual, a
lei de diretrizes orgamentarias e o orcamento amud termos do Regimento
Interno da Camara dos Deputados (arts. 32, IXe'B3, Il) e de Norma Interna da
CFT que “estabelece procedimentos para o examerdpatibilidade ou adequacéo

orcamentaria e financeira”.

O art. 63 da Lei n® 10.266, de 2001 - Lei de Dizes Orcamentarias

para 2002 determina que:

Art. 63. O projeto de lei ou medida proviséria quaceda ou amplie
incentivo ou beneficio de natureza tributaria sdaseprovada ou editada se
atendidas as exigéncias do art. 14 da Lei Compl¢anens 101, de 2000.



Por seu turno, o art. 14 da Lei Complementar n9200D - Lei de
Responsabilidade Fiscal (LRF), que estabelece reodadinancas publicas voltadas

para a responsabilidade na gestéo fiscal, estabelec

Art. 14. A concessao ou ampliacdo de incentivoeneficio de
natureza tributaria da qual decorra rentncia dee#a devera estar acompanhada
de estimativa do impacto orcamentario-financeiroeercicio em que deva iniciar
sua vigéncia e nos dois seguintes, atender ao slisp@ lei de diretrizes

orcamentarias e a pelo menos uma das seguintesofasd

| — demonstragéo pelo proponente de que a rendocieonsiderada
na estimativa de receita da lei orcamentaria, nafa do art. 12, e de que néo
afetara as metas de resultados fiscais previstagnexo proprio da lei de diretrizes

orcamentarias;

Il — estar acompanhada de medidas de compensaggmeniodo
mencionado no caput, por meio do aumento de reqaitaveniente da elevacao
aliquotas, ampliacdo da base de calculo, majoragaariacdo de tributo ou

contribuigao.

A andlise do Projeto em tela, bem como da proposa@ensada,
mostra que as isen¢des neles contidas implicammeende receita, pela perda de
arrecadacao do IPI. Apesar disso, o Projeto n&esapta os requisitos exigidos pela
LRF: estimativa do seu impacto orcamentario-finao¢éndicacdo das medidas de
compensacgao ou comprovacao da inclusdo da rendmceceita na lei orcamentéria

anual.

Portanto, o Projeto em analise, assim como a pigmapensada, nao
atende ao requisito de compatibilidade ou adequaggonmentaria e financeira, ndo

obstante os elevados propositos que nortearamelau@acao.

O exame quanto ao mérito da Proposi¢cao nesta Cariies também

prejudicado, conforme o disposto no art. 10 da Nokmterna — CFT.



Diante do exposto, voto pela incompatibilidade é& peadequacéo
orcamentaria e financeira do Projeto de Lei n° 9.8k 2001, assim como do
apensado Projeto de Lei n®5.762, de 2001.

Sala da Comisséao, em de de 2002.

Deputado JOSE PIMENTEL



