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VOTO EM SEPARADO

(Da Sra. Samia Bomfim)

Compete a esta Comissao de Relagbes Exteriores e de Defesa
Nacional por tratar de matéria relativa as Forgcas Armadas e Auxiliares, nos
termos da alinea “g” do inciso XV do art. 32 do Regimento Interno da Camara
dos Deputados, tema que é objeto do Projeto de Lei n°® 2.741, de 2025, em
apreciacdo, que expandir o escopo da Lei 6.923/81, “de modo a contemplar a
possibilidade de sacerdotes de religibes ndo-cristds também acessarem a

carreira de Capeldo Militar”.

De forma precisa e clara, com inquestionavel fundamentacao
na melhor doutrina constitucional patria, o referido projeto procura, nada mais
do que fazer valer um substrato fundante de nossa Carta Magna, qual seja: a
plena e integral satisfacdo da liberdade religiosa enquanto direito fundamental,
dispostas de forma clara e inequivoca no art. 5° da Constituicdo, notadamente

em seus VI, VIl e VIII.

Para verificar a assinatura, acesse https://infoleg-autenticidade-assinatura.camara.leg.br/CD262162241600
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N&o obstante a cristalina congruéncia com o0s preceitos
constitucionais, o Projeto de Lei em apreco tem parecer da relatora pela
rejeicdo, fundamentado, nas palavras da ilustre Colega, no argumento de que
este seria “tecnicamente inviavel e administrativamente ineficiente para a
natureza especifica das instituicbes militares”. A nobre Relatora afirma ainda

gue “a diversidade dogmatica que pode dificultar a gestdo de pessoal e a
identidade do Quadro de Capeldes” (grifo nosso).

Com a devida vénia, tal argumento promove uma perigosa
inversao de valores: tenta subordinar a estatura dos direitos fundamentais a

mera conveniéncia da burocracia estatal.

Rebater o parecer focando apenas na logistica e ou outros
inconvenientes administrativos seria aceitar a redu¢ao de um direito sagrado a
uma mera questdo de técnico-burocratica. Em verdade, a restricdo imposta aos
militares ndo cristdos ndo € algo que se possa ser entendido como mera
guestao de eficiéncia, ela atinge o nucleo essencial da liberdade religiosa. Por
isso, 0 beneficio alegado em favor da eficiéncia administrativa representa
ganho marginal e de natureza meramente instrumental. Em outras palavras, a
conveniéncia burocratica ndo tem densidade suficiente para justificar a rejeicao
do projeto e se traduz em uma flagrante inobservancia na ponderacdo de
principios®.

Todos os canones historicos dos direitos fundamentais e das
liberdades civis ddo destaque especial a liberdade de culto. A declaracdo de
inglesa de 1689 — o Bill of Rights —, a declaracdo de direitos e liberdades mais
antiga em uma constituicdo ocidental, ja ressaltava em seu texto a protecdo a
liberdade de culto. Em nosso continente, emenda n°® 1 da Constituicdo dos
Estados Unidos, de 1787, afirma taxativamente que “O Congresso nao legislara
no sentido de estabelecer uma religido, ou proibindo o livre exercicio dos

cultos”.

No plano internacional, o artigo 18 da Declaracao Universal dos
Direitos Humanos é categorico: “todo ser humano tem direito a liberdade de

pensamento, consciéncia e religiao”.

! ALEXY, Robert. Teoria dos Direitos Fundamentais. Tradugdo de Virgilio Afonso da Silva. Sdo Paulo:
Malheiros.
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Como j4 mencionado, e no escopo dessa linha evolutiva, a
declaracdo de direitos individuais da Nossa Constituicdo — retratada em seu
artigo 5° - consagra a liberdade religiosa de forma integral e inequivoca,
assegurando a “prestacdo de assisténcia religiosa”, incluindo, literalmente,
essa liberdade “nas entidades civis e militares” (inciso VII).

Nesse sentido, €, no minimo, paradoxal que discursos que
frequentemente evocam a liberdade individual como valor supremo se
apequenem diante da necessidade de garantir, taxativamente, essa mesma

liberdade a quem nédo professa a fé majoritaria.

Conforme preconiza a melhor doutrina, a ordem constitucional
nao se limita a exigir do Estado que nao interfira na esfera de liberdade
individual, mas também l|he imp&e o dever de proteger os bens juridicos
fundamentais®. Isso implica dizer que as liberdades individuais exigem a
adocdo de medidas positivas e o dever de protecdo por parte do Estado?®

superando a omissao que hoje privilegia apenas os segmentos majoritarios.

Por isso, o argumento de que as For¢cas Armadas ndo devem
ser “equiparadas a um orgéo civil de representacdo pluralista’ ignora que a
farda ndo anula a cidadania, nem suspende a Constituicdo. E antes, um

desdobramento dessa prépria cidadania.

Aqui, impBe-se recorrer a célebre e luminosa licdo de Ronald
Dworkin*: os direitos individuais sdo, em sua esséncia, trunfos nas maos do
cidadao frente ao Estado — e existem, precisamente, para 0S momentos em
gue um objetivo coletivo, por mais que se apresente como razoavel ou

conveniente, nao é razoavel para negar ao individuo aquilo que Ihe é devido.

A liberdade religiosa dos militares n&o cristdos ndo pode ser
imolada no altar da conveniéncia administrativa: € exatamente essa vocacao
contramajoritaria dos direitos fundamentais que |hes confere, no Estado

Democrético de Direito, sua forca normativa mais profunda e inderrogavel®.

2 SARLET, Ingo Wolfgang. A Eficacia dos Direitos Fundamentais. Porto Alegre: Livraria do Advogado.

% Ibid.

4 DWORKIN, Ronald. Levando os Direitos a Sério. Tradugdo de Nelson Boeira. Sdo Paulo: Martins
Fontes, 2002.

® lbid.
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No Estado Democréatico de Direito, o dever de conferir igual
consideracdo e respeito a todos os cidaddos roga para que a protecdo as
matrizes religiosas néo cristas seja explicita e eficaz, garantindo que o direito
de minorias néo seja sacrificado em nome de uma pretensa neutralidade que,

na pratica, gera discriminacéo e viola as referidas liberdades fundamentais.

Em funcdo desses argumentos, registramos nosso voto pela
APROVAGCAO do Projeto de Lei N° 2.741 de 2025, e pela rejeicdo do Projeto de
Lei 4703, de 2025 — por ser menos protetivo as minorias religiosas —, solicitando

apoio aos demais Pares para que se posicionem da mesma forma.

Sala da Comisséao, em 9 de junho de 2026.

Deputada SAMIA BOMFIM
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