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PARECER PRELIMINAR

) —RELATORIO

O Partido Missao apresentou a presente Representagdac em
desfavor da Deputada Erika Hilton (PSOL/SP), por alegada quebra de decoro
parlamentar.

Relata a inicial que:

No dia 11 de margo de 2026, horas apds ser eleita e assumir a
presidéncia da Comissdo de Defesa dos Direitos da Mulher da
Camara dos Deputades, a Deputada Federal Erika Hilton, em
vez de adotar uma postura de conciliagio e unido, optou por
promover a segregacao e o o6dio, utilizando-se de suas redes
sociais para proferir um ataque vil e preconceituoso contra a
maiofria absoluta das mulheres brasileiras.

Em postagem na plataforma X (antigo Twitter), a representada
publicou um texto de celebragio que rapidamente se converteu
em um manifesto de desprezo e deboche. Em um trecho de
particular gravidade, a Deputada afirmou:

*E nao estou nem um pouco preocupada se o esgoto
da sociedade ndo gostou. A opinido de transfébicos
e imbeCIS & a dltima coisa que me importa.”

O uso do termo “imbeCiS", com a deliberada e maliciosa
capitalizagao das letras “CIS", & um ato de escarnio que nao
deixa margem para duvidas: trata-se de um ataque direto e



intencional as mulheres cisgénero de forma coletiva, ou seja,
aquelas cuja identidade de género corresponde ao sexo
bioldgico.

Como se ndoc bastasse a ofensa discriminatéria, a Deputada
arremata sua postagem com um comando que revela a
profundidade de seu desprezo. Ao dizer “Podem espernear.
Podem Iatir.", a parlamentar utiliza um recurso abjeto e miségino.
A expressdo "latir", no contexto de uma critica feita por mulheres,
€ um aitificio retéorico que, de forma ineguivoca, as associa a
figura de “cadelas”, rebaixando-as a uma condigdo animal e
desumanizada.

A postagem que foi amplamente divulgada e que ja conta com
centenas de milhares de wisualizagbes, gerou indignagao
nacional, sendo imediatamente repudiada por milhares de
mulheres brasileiras que se sentiram diretamente ofendidas por
aquela que acabara de assumir a presidéncia da Comissao que
deveria defendé-las.

E inaceitavel que a presidente da Comissio da Mulher, em seu
primeiro ato puablico, escolha ndo apenas segregar, mas também
insultar de forma téo vil justamente o grupo que deveria
representar.

Em dois atos, primeiro o preconceito no termo “imbeCIS", depois
a ofensa misdgina no "podem latir”, a propria Deputada faz uma
confiss@o plblica de sua inabilidade e falta de interesse em
representar todas as mulheres, revelandc uma hostilidade que a
torna incompativel com o cargo que ocupa e com O proprio
mandato parlamentar.”

Alega o representante que, com essa conduta, a representada
violou 0s arts. 3° inc. |, IV e VII; e 4° inc. | e VI, todos do Codigo de Etica e
Decoro Parlamentar da Camara dos Deputados, de forma que lhe deve ser

aplicada, ao final do processo disciplinar, a san¢ao de perda de mandato.

E o breve relatério.



IIl-VOTO

Compete ao Conselho de Etica, neste momento, analisar a

aptidao e a justa causa da representagao.

No que se refere a aptidao, todos os requisitos formais foram
devidamente observados, tendo em vista que: a) a representagao foi subscrita
pelo Presidente do Partido Missado, partido politico com representagdo no
Congresso Nacional; b} a representada é Deputada Federal e encontrar-se no
exercicio de suas fungbes, sendo legitimada, portanto, para figurar no polo
passivo da demanda, e ¢) a pe¢a inicial descreve, de forma clara, os fatos cuja
apreciagao se requer.

Dessa forma, nao se pode falar em inépcia formal da inicial.

Quanto a existéncia de justa causa, este Conselho deve avaliar,
neste momento, se: a) existem indicios suficientes da autoria; b) existem provas
da conduta descrita na inicial; e ¢) ha descri¢cdo de um fato aparentemente tipico

(ou seja, contrario ac decoro ou com ele incompativel).

No caso em analise, entendemos que todos esses requisitos

se encontram presentes.

Com efeito, no que tange a materialidade e aos indicios de
autoria dos fatos narrados na Representacdo, eles estdo demonstrados pelo
inteiro teor da postagem realizada no perfil oficial da representada na plataforma
X (cujo link foi indicado na inicial).

Ademais, a conduta descrita configura, ao menos nesse
juizo de cognigcdo sumaria, afronta ao decoro parlamentar, conforme se
passa a expor.

fnicialmente, deve-se ressaltar que nao se desconhece que o art.

53 da Constituicdo Federal dispée que ‘os Deputados e Senadores sao

inviolaveis, civil e penalmente, por quaisquer de suas opinides, palavras e volos”.

Todavia, “a imunidade material ndo € uma carta em branco para

que o parfamentar ofenda a honra das pessoas, ao seu bel prazer, sem sofrer



sangGes™. Afinal, “a inviolabilidade ndo protege congressistas contra sancées

internas".

Isso porque, apesar de a Constituicdo impedir a
responsabilizagdo criminal ou civel em razdo do uso da palavra, ela nao afasta
a possibilidade de responsabilizagao politico-disciplinar, a ser decidida pela

propria casa legislativa a que pertence o parlamentar.

Alias, a propria Constituicdo deixa claro, em seu art. 55, § 1°,
que é “incompativel com o decoro parlamentar, além dos casos definidos no
regimento interno, o abuso das prerrogativas asseguradas a membro do
Congresso Nacional’', afastando qualquer duvida sobre o fato de que o abuso

no uso das palavras pode, sim, configurar infracao ética.

Sobre o tema, inclusive, ja decidiu o Supremo Tribunal Federal
gue “o excesso de linguagem pode configurar, em tese, quebra de decoro,
a ensejar o controle politico™. Em outro julgamento, assentou o Ministro Celso
de Mello que “se 0 membro do Poder Legislativo, ndo obstante amparado pela
imunidade parlamentar material, incidir em abuso dessa prerrogativa
constitucional, expor-se-a a jurisdigdo censoria da propria Casa legislativa a
que pertence (CF, art. 55, § 19"

Resta inequivoco, portanto, que a imunidade material ndo afasta
a possibilidade de que o proprio Parlamento reconhega 0 excesso ou abuso no

emprego da palavra e aplique a san¢ao que entender cabivel.

Feitas essas consideragdes e efetivada a analise do arcabougo
probatério até entao existente, denota-se que a conduta descrita na pega inicial
configura, a0 menos nesse juizo de cognigcdo sumaria, afronta ao decoro

parlamentar.

Isso porque ndo se pode tolerar que uma parlamentar, ao ser

eleita para presidir a Comissado de Defesa dos Direitos da Mulher desta Casa,
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utilize suas redes sociais para atacar verbalmente aquelas que nio

concordaram com sua eleigdo. Afinal, como aponta a inicial:

O uso do termo “imbeClS", com a deliberada e maliciosa
capitalizagio das letras “CIS", € um ato de escarnio que nao
deixa margem para duvidas: trata-se de um ataque direto e
intencional as mulheres cisgénero de forma coletiva, ou seja,
aquelas cuja identidade de género corresponde ao sexo
biolégico.

Como se ndo bastasse a ofensa discriminatéria, a Deputada
arremata sua postagem com um comando que revela a
profundidade de seu desprezo. Ao dizer "Podem espernear.
Podem latir.”, a parlamentar utiliza um recurso abjeto e miségino.
A expresséo “latir’, no contexto de uma critica feita por mulheres,
€ um artificio retérico que, de forma inequivoca, as associa a
figura de “cadelas”, rebaixando-as a uma condigdo animal e
desumanizada.

A postagem que foi amplamente divulgada e que ja conta com
centenas de milhares de visualizagbes, gerou indignacao
nacional, sendo imediatamente repudiada por milhares de
mulheres brasileiras que se sentiram diretamente ofendidas por
aquela que acabara de assumir a presidéncia da Comisséo que
deveria defendé-las.

E inaceitavel que a presidente da Comissé@o da Mulher, em seu
primeiro ato publico, escolha nao apenas segregar, mas também
insultar de forma tao vil justamente o grupo que deveria
representar.

Repita-se, por oportuno, que a propria Constituicdo Federal (art.
55, § 1°) e o Cddigo de Etica desta casa (art. 4°, inciso 1) deixam claro que o
abuso das prerrogativas constitucionais asseguradas aos membros do

Congresso Nacional é procedimento incompativel com o decoro
parlamentar.

Qu seja, a conduta descrita na peca inicial configura, ao menos

nesse juizo de cognigdo sumaria, afronta ao decoro parlamentar.

Efetuadas tais digressdes, conclui-se que, ndo sendo possivel
verificar a inexisténcia de justa causa, impde-se o regular processamento da

presente representacgao.



Il — CONCLUSAO

Ante o exposto, VOTO pela ADMISSIBILIDADE da presente
Representagdo proposta pelo Partido Missao (MISSAQO) em face da Deputada
ERIKA HILTON (PSOL/SP), com a consequente continuidade do feito.

Sala do Conselho, em ¢ de de 2026.
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