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MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE E MUDANCA DO CLIMA
GABINETE DO MINISTRO

OFICIO N2 5867/2026/MMA
Brasilia, na data da assinatura digital.

Ao Primeiro-Secretdrio da Mesa Diretora da Camara dos Deputados
Camara dos Deputados

Praca dos Trés Poderes, Edificio Principal, Térreo, Sala 27
70160-900 Brasilia/DF

ric.primeirasecretaria@camara.leg.br

Assunto: Resposta ao Oficio 12 Sec/RI/E/n2 134 - Requerimento de Informacgédo n2 384/2026.

Senhor Primeiro-Secretario,

Ao cumprimenta-lo cordialmente, refiro-me ao Oficio 12 Sec/RI/E/n? 134, de 24 de abril de
2026, que veiculou o Requerimento de Informagdo n2 384/2026, da Deputada Geovania de Sa (PSDB/SC),
que solicita informacdes "sobre a fiscalizagdo e interpretagcdo da Portaria Interministerial MPA/MMA n?2
14, de 12 de novembro de 2024".

Sobre o assunto, encaminho o Oficio n® 1157/2026/GABIN e seus anexos, elaborados pelo
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis, bem como o Despacho n2
36623/2026-MMA, que retransmite a Nota Informativa n2 456/2026-MMA, da Secretaria Nacional de
Bioeconomia, deste Ministério, em resposta aos questionamentos apresentados.

Atenciosamente,

(assinado eletronicamente)
JOAO PAULO RIBEIRO CAPOBIANCO
Ministro de Estado do Meio Ambiente e Mudanca do Clima

Anexos:
| - Oficio n2 1157/2026/GABIN (2326281);

a) Despacho n2 27275472/2026-Cofisbio/CGFis/Dipro (2326284);

b) Decisdo Agdo Civil Pdblica n2 5010379-83.2026.4.04.7200/SC (2326933);
Il - Despacho n2 36623/2026-MMA (2312388); e

a) Nota Informativa n2 456/2026-MMA (2308210).
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7 - % Documento assinado eletronicamente por Joao Paulo Ribeiro Capobianco, Ministro de Estado do
SEI, | Meio Ambiente e Mudanca do Clima, em 25/05/2026, as 18:42, conforme hordario oficial de Brasilia,

.'%F"‘mr' & " com fundamento no Decreto n? 10.543, de 13 de novembro de 2020.
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MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE E MUDANCA DO CLIMA

SECRETARIA NACIONAL DE BIOECONOMIA
DEPARTAMENTO DE GESTAO COMPARTILHADA DE RECURSOS PESQUEIROS

NOTA INFORMATIVA n? 456/2026-MMA

Brasilia/DF, na data da assinatura eletrdnica.

ASSUNTO: fiscalizacdo e interpretacdo da Portaria Interministerial MPA/MMA n?2 14, de 12 de novembro
de 2024.

1. DESTINATARIO

ASSESSORIA ESPECIAL DE ASSUNTOS PARLAMENTARES E FEDERATIVOS - ASPAR/MMA
2. INTERESSADO

Deputada Federal Geovania de Sa

3. REFERENCIA

Portaria Interministerial MPA/MMA n2 14/2024, que regulamenta a pesca da lula no Estado de Santa
Catarina.

4. INFORMACAO

Em atencdo ao Oficio 123Sec/RI/E/n2 134 (2298296), que encaminha ao MMA o Requerimento de
Informacdo n® 384/2026 (2298321) da Sra. Deputada Federal Geovania de S3, seguem informac&es em
relagdo aos seguintes questionamentos levantados:

1. OrientagGes Normativas: Existe orientacdo formal ou nota técnica emitida pelo IBAMA aos seus
agentes de fiscalizacdo acerca da aplicacdo pratica da Portaria n2 14/2024? Em caso positivo, requer-
se o envio de cdpia do documento.

2. Dados de Fiscalizagdo: Foram lavrados autos de infracdo, no periodo de vigéncia da referida
Portaria, fundamentados em interpreta¢des divergentes das modalidades autorizadas (arrasto de
fundo, arrasto de praia, linha de mado e tarrafa) Se sim, favor quantificar e especificar os motivos
principais.

3. Seguranca Juridica: Quais medidas concretas estdo sendo adotadas por este Ministério, em
conjunto com o IBAMA, para uniformizar o entendimento da norma e evitar san¢des indevidas aos
pescadores artesanais?

4. Divergéncias Especificas: Como o drgdo fiscalizador interpreta, sob a égide do Art. 42 e Anexo | da
referida norma: o uso de atracdo luminosa e a quantidade de iscas na modalidade linha de mao
(zangarilhos/garateias); e a metodologia de medi¢do da malha da tarrafa (limite de 1,5 cm entre nés
opostos) e eventuais restrigdes acessorias.

A respeito a questdo 1, informa-se que o DPES/MMA ndo tem conhecimento de orientagdo formal ou
nota técnica emitida pelo Ibama aos seus agentes de fiscalizagao acerca da aplicagdo pratica da Portaria
n? 14/2024. No entanto, houve reunides de alinhamento entre o DPES/MMA, a Superintendéncia do
Ibama em Santa Catarina e o Ministério da Pesca e Aquicultura e foi consenso que o objetivo da gestado
compartilhada (MPA e MMA) ao publicar a referida Portaria é consoante a interpretacdo do érgao
fiscalizador acerca da proibicdo da pesca de lula por arrasto de fundo.

Ainda, em relagdo as questdes 1, 2 e 4, com base nas devidas competéncias, torna-se importante realizar
consulta direta ao Ibama. Assim, cabe informar que foi encaminhado OFICIO N2 4835/2026/MMA
(2301818), retransmitindo ao Ibama os questionamentos levantados.
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Por fim, em resposta ao ponto 3, reforcamos que houve alinhamento entre lbama, MMA e MPA sobre a
aplicagdo da norma, conforme descrito acima. Ademais, no ambito do gestdao compartilhada, foi
identificada a necessidade de uma proposta de ordenamento geral da pesca artesanal de lula para o
Sudeste e Sul, ndo restrito a Santa Catarina, cuja discussao sera conduzida ainda em 2026.

Sem mais, segue a informacao.

TEINAR
AR
. Documento assinado eletronicamente por Adrian Pereira da Silva, Analista Ambiental, em

o SEI.: m 07/05/2026, as 17:46, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no Decreto n? 10.543, de
‘. _4¢/ 13 de novembro de 2020.
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MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE E MUDANCA DO CLIMA
SECRETARIA NACIONAL DE BIOECONOMIA
GABINETE DA SECRETARIA NACIONAL DE BIOECONOMIA

DESPACHO N° 36623/2026-MMA

Assunto: Requerimento de Informag&do n2 384/2026.

A Assessoria Especial de Assuntos Parlamentares e Federativos,

Em atencdo ao Despacho n? 33454/2026-MMA (2302154), que solicita analise e
manifestacdo ao Requerimento de Informacdo n? 384/2026 (2298321), de autoria da Deputada Geovania
de Sa (PSDB/SC), sobre a fiscalizagdo e interpretagdo da Portaria Interministerial MPA/MMA n2 14, de 12
de novembro de 2024", encaminha-se a Manifestacdo contida na Nota Informativa n? 456/2026-MMA
(2308210), elaborada pelo Departamento de Gestdo Compartilhada de Recursos Pesqueiros desta
Secretaria, cujo teor manifesto anuéncia.

Atenciosamente,

CARINA PIMENTA

Secretaria Nacional de Bioeconomia

~GINA
v

, Documento assinado eletronicamente por Carina Mendonga Pimenta, Secretario(a), em 08/05/2026,
SEI. | as 18:09, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no Decreto n? 10.543, de 13 de

‘,F & novembro de 2020.
e

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
. http://sei.mma.gov.br/sei/controlador_externo.php?
fg* acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cddigo verificador 2312388 e

: ;: o cédigo CRC D217€932.

Referéncia: Processo n2 02000.004820/2026-43 SEIn2 2312388
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INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
COORDENAGAO DE FISCALIZAGAO DA BIODIVERSIDADE

Despacho n2 27275472/2026-Cofisbio/CGFis/Dipro

Processo n2 02001.015200/2026-20
Interessado: Mistério do Meio Ambiente e Mudanca do Clima
A/Ao @ destinatarios_quebra_linha_maiusculas@

Assunto: Resposta ao Oficio N2 4835/2026/MMA (27094516)

Sra. Coordenadora

1. Em resposta ao Oficio N2 4835/2026/MMA (27094516), informo que:

1. OrientagGes Normativas: Existe orientagdo formal ou nota técnica emitida pelo IBAMA aos seus agentes
de fiscalizagdo acerca da aplicacdo prética da Portaria n2 14/2024? Em caso positivo, requer-se o envio de
copia do documento.

1.1. Ndo ha Nota Técnica ou roeitnacdo formal emitida pelo IBAMA aos seus agentes de fiscaliza¢do
acerca da aplicacdo pratica da Portaria n? 14/2024 um vez que ndo mostrou-se necessario.

2. Dados de Fiscalizagdo: Foram lavrados autos de infragdo, no periodo de vigéncia da referida Portaria,
fundamentados em interpretagdes divergentes das modalidades autorizadas (arrasto de fundo, arrasto de
praia, linha de mdo e tarrafa) Se sim, favor quantificar e especificar os motivos principais.

1.2. Durante o periodo de vigéncia da Portaria MPA/MMA n2 14/2024 foram lavrados 32 Autos de
Infracdo por "pescar em periodo proibido" aplicado aos responsdveis por embarcacdes pemissionadas a
modalidade de Arrasto de Fundo e que realizaram a pesca nessa modalidade em periodo no qual essapesca é
proibida conforme PortariaSAP/MAPA n2 656, de 30 de marco de 2022.

3. Quais medidas concretas estdo sendo adotadas por este Ministério, em conjunto com o IBAMA, para
uniformizar o entendimento da norma e evitar sangdes indevidas aos pescadores artesanais?

1.3. Entendemos que esse questionamento é dirigido aos Ministérios que compdem a Gestdo
Compartilhada da Atividade Pequeira, quais sejam, Ministério de Pesca e Aquicultura e Ministério do Meio
Ambiente e Mudanca do Clima. Ressalta-se, no entanto, que este Instituto ndo observa inseguranca juridica na
aplicagdao das sang¢les aplicadas. Tal entendimento pode ser corroborado por Decisao Judicial no ambito do
processo judicial 5010379-83.2026.4.04.7200/SC, a qual encaminhamos anexo e da qual destaco o trecho a
seguir:

O IBAMA, em sua atuagao, foi linear quanto a proibi¢do da pesca com arrasto de fundo durante o periodo

de defeso do camardo. Trata-se de entendimento técnico e juridico consolidado, reiteradamente

comunicado aos pescadores, ao Estado de Santa Catarina e aos demais atores envolvidos, inclusive no
ambito da Operagdo DECAPODA (pontos 4.3 do Parecer e que mais detalhado em contestagdo).

Do ponto de vista da protegdo a comunidade pesqueira, a pratica de pesca em desconformidade com o
regime de defeso ndo se limita a produzir impactos ambientais, mas repercute diretamente sobre a ordem
econdmica constitucional, tendo em vista que art. 170 da Constituicdo Federal, é claro em determinar
gue a atividade econdmica deve observar, entre outros principios, a livre concorréncia e a defesa do meio
ambiente, de modo que o exercicio de atividades produtivas se dé em bases sustentaveis e em condigdes



equitativas entre os agentes econémicos.

A exploragdo irregular de recursos pesqueiros durante o periodo de defeso configura distor¢ao
concorrencial relevante, ao conferir vantagem indevida aqueles que descumprem a legislagdo ambiental,
em prejuizo dos pescadores que observam as normas vigentes. Desta forma, a atuagdo fiscalizatéria do
IBAMA em coibir a pesca ilegal durante o defeso, ndo apenas concretiza o dever de prote¢dao ambiental
previsto no art. 225 da Constituicdo Federal, como também assegura a observancia dos principios
estruturantes da ordem econb6mica, promovendo um ambiente concorrencial justo, equilibrado e
compativel com a sustentabilidade dos recursos naturais. O Oficio n? 163/2026/SUPES-SC e o Parecer
Técnico n2 2/2026-Supes-SC, ja juntados aos autos, comprovam de forma inequivoca esse posicionamento
institucional. A vedagdo ao uso do arrasto de fundo durante o defeso sempre foi expressamente dirigida as
embarcagbes permissionadas para a pesca de camardo, cuja atividade principal deve ser paralisada nesse
periodo, nos termos do ordenamento vigente.

4. Divergéncias Especificas: Como o 6rgdo fiscalizador interpreta, sob a égide do Art. 42 e Anexo | da
referida norma: o uso de atracdo luminosa e a quantidade de iscas na modalidade linha de mao
(zangarilhos/garateias); e a metodologia de medicdo da malha da tarrafa (limite de 1,5 cm entre nds
opostos) e eventuais restricdes acessorias.

1.4. A fiscalizagao utiliza-se do interpretacao objetiva do que prevé os referidos comandos normativos
gue admitem a utilizacdo dos dois equipamentos associados aos petrechos de pesca, quais sejam, atracdo
luminosa e iscas artificiais e/ou naturais denominadas zangarilhos, garateias ou outras denominag&es regionais.
Quanto a medi¢cdo de malha de rede, quando esta se refere a distancia entre nds opostos, significa que quando
afastados a distancia entre os nés ndo seja inferior a medida estabelecida. Detalhando-se:

1.4.1. Toma-se um quadrado ou losango da rede e puxa-o firmemente pelas duas extremidades opostas
até que ele fique completamente fechado e esticado.

1.4.2. Coloca-se o inicio da fita métrica ou régua exatamente no centro do primeiro né.

1.4.3. Verifica-se a distancia até o centro do né oposto (o né que estd do outro lado da abertura
esticada).

1.4.4.

MEDICAO DE UM UNICO LOSANGO ESTICADO

N
MEDI(;AO ENTRE OS CENTROS DOS
NOS OPOSTOS DA MALHA ESTICADA
2. Encaminho para vossa apreciacdo e posterior encaminhamento ao GABIN para resposta ao Oficio

N2 4835/2026/MMA (27094516).

Respeitosamente,



(assinado eletronicamente)
IGOR DE BRITO SILVA
Coordenador da Coordenacdo de Fiscaliza¢gdo da Biodiversidade
PORTARIA DE PESSOAL N° 314, DE 20 DE FEVEREIRO DE 2025

eil Documento assinado eletronicamente por IGOR DE BRITO SILVA, Coordenador, em 14/05/2026, as 19:12,
e | -

v e L‘T_l| conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de
eletronica 2015.

. A autenticidade deste documento pode ser conferida no sitehttps://sei.ibama.gov.br/autenticidade,
B informando o cédigo verificador 27275472 e o c6digo CRC E26E941F.

Referéncia: Processo n2 02001.015200/2026-20 SEI n® 27275472
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Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judicidria de Santa Catarina
6" Vara Federal de Florianopolis

Rua Paschoal Apdstolo Pitsica, 4810, 2° Andar - Bairro: Agronémica - CEP: 88025-255 - Fone: (48)3251-2565 - Email: scflp06@jfsc.jus.br

ACAO CIVIL PUBLICA N° 5010379-83.2026.4.04.7200/SC

AUTOR: ESTADO DE SANTA CATARINA
REU: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO/DECISAO

Nao vislumbro a plausiblidade do direito do autor.

Com efeito, o IBAMA relatou que a atividade de pesca de lula com arrasto de fundo de mar ¢ uma
atividade de grande risco para o ecossistema marinho.

Conforme a Nota Técnica n° 1/2026/UT-BARRA DO GARCAS-MT/Supes-MT, elaborada pelo
Analista Ambiental Dr. Marcos Alaniz Rodrigues, Doutor em Oceanografia Biologica: durante o periodo da safra,
as lulas encontram-se em agregacgdes reprodutivas extremamente vulneraveis a captura pela pesca de arrasto de
fundo, sendo que a pratica de arrasto de fundo ¢ direcionada a lulas em periodo reprodutivo.

Explica o Parecer Técnico n°® 3/2026-UT-ITAJAI-SC/Supes-SC, que a rede de arrasto de fundo (ou
demersal) opera como um verdadeiro “trator marinho”, sendo mantida aberta por portas metéalicas pesadas que se
deslocam lateralmente, riscando o substrato, enquanto a denominada tralha de fundo — composta por correntes
ou cabos igualmente pesados — mantém a rede em contato direto com o leito oceanico. O mecanismo
REMOVE toda a camada biologica superficial do fundo marinho, sem qualquer distingdo quanto ao que ¢
capturado durante a operagao.

Se o arrasto de fundo realiza a pesca, indistintamente das espécies, desde a superficie do
mar, abrange exatamente a zona onde estio as aglomeracoes de lular estao e se reproduzem (ponto 9), como
também onde se abrigam os camardes, especialmente no periodo de defeso (defeso do camariao que para lula
equivale a safra da lula).

Isso significa dizer que o uso por embarcagdes maritimas de técnicas de pesca com recolhimento
massivo desde a superficie do mar (tal como se observa no video acima acessivel pelo QRCode e pelas imagens no
documento em anexo), sem distingdo por espécie, € pratica que, notadamente em periodos estratégicos a espécie,
coloca em risco o recrutamento da espécie. Desse modo, é atividade de pesca que gera risco de depletacio da
populacio e desequilibrio ambiental de carater potencialmente irreversivel.

Logo, ao contrario do que refere a peti¢ao inicial, ndo se trata de uma pesca seletiva, antes a pesca por
arrasto elimina qualquer grau de escolha do pescador quanto ao organismo capturado. E o mais grave sem qualquer
chance de “fuga” pelas espécies. A pesca de lula por arrasto de fundo apresenta, portanto, altissimo impacto
ambiental e risco a reproduc¢ado e continuidade dessa espécie.

Logo, € técnica de arrasto de fundo é totalmente incompativel com regimes de protecio
ambiental tal como é o periodo do defeso, notadamente no que se refere a preservacio de espécies
semélparas em periodo reprodutivo, como ¢ o caso da lula.

Cabe referir que, conforme Parecer Técnico n® 3/2026-UT-ITAJAI-SC/Supes-SC, que a pesca de
arrasto de fundo ¢ método de baixissima seletividade, capturando todos os animais desde a superficie marinha que
entre pela boca da rede.

E pior: Estima-se que a relacdo de descarte pode atingir seis quilos de fauna acompanhante para cada
quilo de pescado alvo demonstra o impacto multiespecifico desta modalidade.

Dessa forma, o risco ao estoque de camarodes durante o defeso, somado ao risco de deplegao das lulas
em periodo reprodutivo, justifica técnica e juridicamente a proibi¢do do arrasto de fundo no periodo em questdo e a
legalidade da atuagdao do IBAMA.

Isso significa afirmar que o Estado de Santa Catarina, desprovido de qualquer analise e subsidio
técnicos ambientais, busca legitimar a continuidade da pesca por arrasto de fundo durante o periodo de defeso do
camardo, mediante interpretagdo extensiva da norma, incompativel com o sistema de permissionamento pesqueiro
e com os objetivos da Politica Nacional de Desenvolvimento Sustentavel da Aquicultura e da Pesca.

O Estado de Santa Catarina ndo apresentou aos autos, estudos técnicos, dados empiricos, relatorios de
observadores embarcados ou qualquer evidéncia cientifica produzida por 6rgdo competente que sustente suas
alegacdes ou que sua pretensdo formulada em Juizo tenha como objetivo ampliar o resguardo da protecdo
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DESPADEC
ambiental ao ecossistema maritimo ou a atividade de pesca maritima. Antes o contrario, vejamos.

O ordenamento pesqueiro brasileiro ¢ regido pela Lei n°® 11.959, de 29 de junho de 2009 (Politica
Nacional de Desenvolvimento Sustentavel da Aquicultura e da Pesca), que em seu Art. 5° impde que o exercicio da
atividade pesqueira somente pode ser realizado mediante prévio ato autorizativo emitido pela autoridade
competente, assegurando a protecao dos ecossistemas € a manutencao do equilibrio ecologico.

No caso concreto, a Portaria SAQ n° 002/2026 extrapola essa competéncia ao permitir, em ambiente
marinho, o uso do arrasto de fundo durante o defeso do camardo, em afronta ao art. 12 da IN MPA/MMA n°
10/2011 e ao sistema federal de ordenamento pesqueiro. Tal norma nao apenas invade competéncia da Unido, como
também reduz o nivel de protecdo ambiental, contrariando o art. 225 da Constituicao Federal consolidado na ADI
n® 6.218.

Nos termos da Lei n°® 11.959/2009, compete a Unido disciplinar o acesso aos recursos pesqueiros
marinhos, incluindo modalidades de pesca, regimes de permissionamento e periodos de defeso, cabendo aos
Estados atuagdo apenas suplementar e restrita as 4guas continentais.

Cabe esclarecer que o Art. 12 da IN MPA/MMA n° 10/2011 veda expressamente a realizacdo de
pescarias alternativas com a mesma modalidade de pesca durante o defeso. As embarcacdes das modalidades 3.8 e
3.9 sdao embarcagdes de arrasto de fundo de camardo. A lula ¢ fauna acompanhante para essas modalidades. A
Portaria MPA/MMA n° 14/2024, em seu Art. 8°, admitiu a captura de lulas pelas embarcagdes dessas modalidades
durante o defeso, porém exclusivamente mediante Autorizacdo Complementar com petrechos seletivos
(zangarilho/tarrafa), ndo com o arrasto de fundo. Nao existe ato autorizativo — que ¢ condigdo prévia ao exercicio
da atividade pesqueira nos termos do Art. 5° da Lei n® 11.959/2009 — para a pesca de arrasto de fundo direcionada a
lula durante o defeso.

Isso significa que a pretensdo inicial foi formulada sem qualquer suporte técnico-cientifico e ¢
desprovida de subsidio quanto a tese apresentada, sobretudo diante da natureza especializada da matéria..

Como demonstrado acima, o Art. 8° da Portaria MPA/MMA n° 14/2024, ao alterar o Anexo III da IN
MPA/MMA n° 10/2011, instituiu a Autorizagdo Complementar. Essa autorizagdo permite que embarcacdes
capturem lulas durante o defeso — mas exclusivamente com o uso de linha de mao (zangarilho), garateia ou tarrafa,
com auxilio de atragao luminosa.

Assim, nenhum dispositivo da Portaria MPA/MMA n° 14/2024 autoriza o arrasto de fundo como
método substituto durante o defeso. A captura de lulas com arrasto de fundo somente seria licita fora do periodo de
defeso, para embarcagdes autorizadas naquelas modalidades.

Importante referir que o IBAMA ¢ autarquia federal especializada em matéria ambiental e que a peca
maritima ¢ de sua exclusiva competéncia fiscalizatoria. A autarquia também ¢ responsavel pela execugdo da
Portaria Interministerial direcionada a regido de Santa Catarina.

Alias, cabe referir que o caso emblematico do Rio Grande do Sul, objeto da ADI n°® 6.218, no qual o
Estado do Rio Grande do Sul confirmou a constitucionalidade da proibicdo da pesca de arrasto motorizado em
faixa costeira, medida considerada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal ao elevar a restricdo da pesca em
prol dos beneficios ambientais relevantes, com reflexos positivos sobre a abundancia, o tamanho e a
disponibilidade de recursos pesqueiros capturados por outras modalidades.

A regulamentacdo federal, assim, afasta a possibilidade de utilizagdo do arrasto como método
adequado para a captura de lulas durante o defeso. E o Estado de Santa Catarina estd em sentido oposto ao
proposito da Portaria Interministerial MPA/MMA n° 14/2024 e da atuagdo legitima e legal do IBAMA.

O art. 8° da Portaria Interministerial MPA/MMA n° 14/2024, ao instituir autorizacdo complementar
para a captura de lula exclusivamente por meio de petrechos seletivos — como zangarilho, linha de mao ou tarrafa
com atracdo luminosa — evidencia que a Unido, ao disciplinar a atividade, reconheceu justamente a
inadequacio do arrasto de fundo nesse contexto, privilegiando técnicas que nao perturbam o substrato
marinho nem afetam espécies demersais em reproducio.

O IBAMA, em sua atuagdo, foi linear quanto a proibicao da pesca com arrasto de fundo durante o
periodo de defeso do camardo. Trata-se de entendimento técnico e juridico consolidado, reiteradamente
comunicado aos pescadores, ao Estado de Santa Catarina e aos demais atores envolvidos, inclusive no ambito da
Operagao DECAPODA (pontos 4.3 do Parecer e que mais detalhado em contestacao).

Do ponto de vista da protecdo a comunidade pesqueira, a pratica de pesca em desconformidade com o
regime de defeso ndo se limita a produzir impactos ambientais, mas repercute diretamente sobre a ordem
econdmica constitucional, tendo em vista que art. 170 da Constitui¢do Federal, ¢ claro em determinar que a
atividade econdmica deve observar, entre outros principios, a livre concorréncia ¢ a defesa do meio ambiente, de
modo que o exercicio de atividades produtivas se dé em bases sustentaveis e em condi¢des equitativas entre os
agentes econdmicos.
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DESPADEC

A exploracao irregular de recursos pesqueiros durante o periodo de defeso configura distor¢ao
concorrencial relevante, ao conferir vantagem indevida aqueles que descumprem a legislacio ambiental, em
prejuizo dos pescadores que observam as normas vigentes. Desta forma, a atuagdo fiscalizatéoria do IBAMA em
coibir a pesca ilegal durante o defeso, ndo apenas concretiza o dever de prote¢do ambiental previsto no art. 225 da
Constituicdo Federal, como também assegura a observancia dos principios estruturantes da ordem econdmica,
promovendo um ambiente concorrencial justo, equilibrado e compativel com a sustentabilidade dos recursos
naturais.

O Oficio n° 163/2026/SUPES-SC e o Parecer Técnico n°® 2/2026-Supes-SC, ja juntados aos autos,
comprovam de forma inequivoca esse posicionamento institucional. A vedagdo ao uso do arrasto de fundo durante
o defeso sempre foi expressamente dirigida as embarcacdes permissionadas para a pesca de camardo, cuja
atividade principal deve ser paralisada nesse periodo, nos termos do ordenamento vigente.

Importante sublinar, ao contrario do referido na inicial, que o IBAMA nunca foi formalmente
convidado para a realizacdo de acompanhamento atividades. Ademais, eventual acompanhamento isolado, sem
protocolos técnicos independentes e sem contraditorio, operando com a mesma modalidade e na mesma area
durante o defeso, estdo sujeitas a proibi¢ao do Art. 12 da IN MPA/MMA n° 10/2011.

Esvazia-se, nesse contexto, o argumento ndo apenas de erro na interpretagao pelo IBAMA, como
também remove a verossimilhanca do direito alegado na inicial, diante do conjunto de técnicos € normativos.

No presente caso, eventual deferimento de medida liminar em desfavor da Fazenda Publica configura
hipotese tipica de perigo de dano inverso, na medida em que a providéncia antecipatéria pleiteada possui
potencial concreto de causar lesdo grave, irreversivel e de dificil reparacdo ao meio ambiente maritimo, bem
juridico de natureza difusa e constitucionalmente protegido (art. 225 da Constituicao Federal).

Conceder a liminar significaria autorizar uma pratica predatoria com impactos devastadores,
configurando grave retrocesso ambiental:

1. Ameaca a reproducio das lulas: As lulas sdo espécies semélparas, ou seja, reproduzem-se apenas uma vez
na vida. A pesca de arrasto, no periodo de defeso do camardo, ocorre justamente durante aglomeragdes
reprodutivas, o que impede que o ciclo unico de reprodugdo ocorra, com severo risco de deplecao (isto ¢, a
redugdo, esgotamento ou perda) da populagdo e desequilibrio ambiental irreversivel.

2. Destruicio do habitat e captura do camarido no defeso: A rede de arrasto de fundo age como um
verdadeiro "trator marinho", varrendo TODA camada bioldgica do leito oceanico (como imagens anexas € no
video demonstrativo da pesca de lula com arresto de fundo). Independentemente de a "espécie-alvo"
declarada ser a lula, a rede percorre exatamente a zona onde o camardo se abriga e se reproduz durante o
defeso, tornando inevitdvel sua captura. Isso significa que além da lula, hé prejuizo ao camarao justamente no
periodo em que a legislacdo ambiental protege e resguarda a espécie maritima.

3. Baixissima seletividade (bycatch): O arrasto de fundo ¢ intrinsecamente ndo seletivo. A relagdo de descarte
pode chegar a assustadores seis quilos de fauna acompanhante (animais mortos e descartados) para cada quilo
de pescado alvo.

4. Sinalizacao perigosa ao setor: Conceder a liminar incentivaria comportamentos ilicitos, sinalizando que a
pesca de arrasto durante o defeso ¢ licita, o que esvaziaria o poder de policia ambiental do IBAMA.

5. Pratica com violacdo a ordem econémica. A exploracdo irregular de recursos pesqueiros
durante o periodo de defeso configura distor¢do concorrencial relevante, ao conferir vantagem indevida
aqueles que descumprem a legislacdo ambiental, em prejuizo dos pescadores que observam as normas

vigentes.
6. Assim sendo, ndo estdo presentes o pressupostos para a concessao da decisdo liminar.
7. Isto posto, indefiro o pedido liminar.
8. Intimem-se.

Documento eletronico assinado por MARCELO KRAS BORGES, Juiz Federal, na forma do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro
de 2006 e Resolucao TRF 4% Regido n°® 17, de 26 de margo de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no enderego
eletronico https://verificar.trf4.jus.br, mediante o preenchimento do cédigo verificador 720014554848v4 e do codigo CRC 6b29ad84.

Informagdes adicionais da assinatura:

Signatario (a): MARCELO KRAS BORGES
Data e Hora: 20/04/2026, as 16:53:40
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Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis
GABINETE DA PRESIDENCIA DO IBAMA

OFICIO N2 1157/2026/GABIN
Brasilia/DF, na data da assinatura digital.

A Senhora

JULIANA NUNES

Chefe substituta

Assessoria Especial para Assuntos Parlamentares e Federativos
Ministério do Meio Ambiente e Mudanc¢a do Clima (MMA)
Esplanada dos Ministérios, Bloco B

CEP 70068-901, Brasilia-DF

Assunto: Resposta ao Oficio n2 4835/2026/MMA - Requerimento de Informagio n2 384/2026, de autoria da
Deputada Geovania de Sa (PSDB/SC).

Referéncia: Caso responda este Oficio, indicar expressamente o Processo SEl-lbama n2 02001.015200/2026-20.

Senhora Chefe substituta,

1. Ao cumprimenta-lo cordialmente, fago referéncia ao Oficio n2 4835/2026/MMA (SEl-lbama n®
27094516), por meio do qual a Assessoria Especial para Assuntos Parlamentares e Federativos do Ministério do
Meio Ambiente e Mudanca do Clima (Aspar/MMA) encaminha, para conhecimento e providéncias de
alinhamento e levantamento de informacdes, o Requerimento de Informagdo n2 384/2026 (SEI n227094544),
de autoria da Deputada GEOVANIA DE SA (PSDB/SC), que requer informagbessdbre a fiscalizacio e
interpretacéio da Portaria Interministerial MPA/MMA n2 14, de 12 de novembro de 2024, trazendo os
seguintes questionamentos:

1. Orientag6es Normativas: Existe orientagdo formal ou nota técnica emitida pelo Ibama aos
seus agentes de fiscalizacdo acerca da aplica¢do pratica da Portaria n? 14/2024? Em caso positivo, requer-se o
envio de copia do documento.

Nao ha Nota Técnica ou orientacdo formal emitida pelo Ibama aos seus agentes de
fiscalizacdo acerca da aplicacdo pratica da Portaria n2 14/2024, uma vez que n3o se
mostrou necessario.

2. Dados de Fiscalizagao: Foram lavrados autos de infragdo, no periodo de vigéncia da referida
Portaria, fundamentados em interpretagées divergentes das modalidades autorizadas (arrasto de fundo,
arrasto de praia, linha de mdo e tarrafa) Se sim, favor quantificar e especificar os motivos principais.

Durante o periodo de vigéncia da Portaria MPA/MMA n2 14/2024 foram lavrados 32
Autos de Infracdo por "pescar em periodo proibido" aplicado aos responsaveis por
embarcagdes permissionadas a modalidade de Arrasto de Fundo e que realizaram a
pesca nessa modalidade em periodo no qual essa pesca é proibida conforme Portaria
SAP/Mapa n2 656, de 30 de marco de 2022.

3. Seguranga Juridica: Quais medidas concretas estdo sendo adotadas por este Ministério, em
conjunto com o Ilbama, para uniformizar o entendimento da norma e evitar san¢oes indevidas aos pescadores



artesanais?

Entende-se que esse questionamento é dirigido aos Ministérios que compdem a Gestao
Compartilhada da Atividade Pesqueira, quais sejam, Ministério de Pesca e Aquicultura e
Ministério do Meio Ambiente e Mudanca do Clima. Ressalta-se, no entanto, que este
Instituto ndo observa inseguranca juridica na aplicacdo das sanc¢des aplicadas. Tal
entendimento pode ser corroborado por Decisdo Judicial no ambito do processo judicial
5010379-83.2026.4.04.7200/SC, a qual encaminhamos anexo e da qual destaco o trecho
a seguir:

"O Ibama, em sua atuagdo, foi linear quanto a proibi¢do da pesca com arrasto de
fundo durante o periodo de defeso do camardo. Trata-se de entendimento técnico
e juridico consolidado, reiteradamente comunicado aos pescadores, ao estado de
Santa Catarina e aos demais atores envolvidos, inclusive no dmbito da Operag¢éo
DECAPODA (pontos 4.3 do Parecer e que mais detalhado em contestacdo).

Do ponto de vista da protecGo a comunidade pesqueira, a prdtica de pesca em
desconformidade com o regime de defeso ndo se limita a produzir impactos
ambientais, mas repercute diretamente sobre a ordem econémica constitucional,
tendo em vista que art. 170 da Constituicdo Federal, é claro em determinar que a
atividade econémica deve observar, entre outros principios, a livre concorréncia e
a defesa do meio ambiente, de modo que o exercicio de atividades produtivas se
dé em bases sustentdveis e em condicbes equitativas entre os agentes econémicos.

A exploracgdo irreqular de recursos pesqueiros durante o periodo de defeso
configura distorg¢do concorrencial relevante, ao conferir vantagem indevida
aqueles que descumprem a legislagdo ambiental, em prejuizo dos pescadores que
observam as normas vigentes. Desta forma, a atuagdo fiscalizatéria do Ibama em
coibir a pesca ilegal durante o defeso, nGo apenas concretiza o dever de protecéo
ambiental previsto no art. 225 da Constitui¢do Federal, como também assegura a
observdncia dos principios estruturantes da ordem econémica, promovendo um
ambiente concorrencial justo, equilibrado e compativel com a sustentabilidade dos
recursos naturais. O Oficio n® 163/2026/SUPES-SC e o Parecer Técnico n® 2/2026-
Supes-SC, jd juntados aos autos, comprovam de forma inequivoca esse
posicionamento institucional. A vedac¢éo ao uso do arrasto de fundo durante o
defeso sempre foi expressamente dirigida as embarcacbes permissionadas para a
pesca de camardo, cuja atividade principal deve ser paralisada nesse periodo, nos
termos do ordenamento vigente".

4. Divergéncias Especificas: Como o 6rgao fiscalizador interpreta, sob a égide do Art. 42 e Anexo
| da referida norma: o uso de atracdo luminosa e a quantidade de iscas na modalidade linha de mao
(zangarilhos/garateias); e a metodologia de medi¢do da malha da tarrafa (limite de 1,5 cm entre nés opostos)
e eventuais restricdes acessorias.

A fiscalizagdo utiliza-se da interpretacao objetiva do que preveem os referidos comandos
normativos, que admitem a utilizacdo dos dois equipamentos associados aos petrechos
de pesca, quais sejam, atracdo luminosa e iscas artificiais e/ou naturais denominadas
zangarilhos, garateias ou outras denominagées regionais. Quanto a medi¢ao de malha
de rede, quando esta se refere a distancia entre nds opostos, significa que quando
afastados a distancia entre os nés nao seja inferior a medida estabelecida. Detalhando-
se:

Toma-se um quadrado ou losango da rede e puxa-o firmemente pelas duas
extremidades opostas até que ele fique completamente fechado e esticado.

Coloca-se o inicio da fita métrica ou régua exatamente no centro do primeiro né.

Verifica-se a distancia até o centro do né oposto (o né que estd do outro lado da
abertura esticada).



MEDICAO DE UM UNICO LOSANGO ESTICADO

MEDICAO ENTRE OS CENTROS DOS

< NOS OPOSTOS DA MALHA ESTICADA
2. Sendo o que tinhamos a expor, colocamos o Ibama a disposi¢do para esclarecimentos adicionais.
Atenciosamente,
(assinado eletronicamente)
JAIR SCHMITT
Presidente substituto do Ibama
ANEXOS:

- Oficio n2 4835/2026/MMA (SEl-Ibama n2 27094516)

- Oficio 128Sec/RI/E/n2 134 (SEl-Ibama n2 27094523)

- Requerimento de Informacdo (SEl-lbama n2 27094544)

- Despacho n? 27275472/2026-Cofisbio/CGFis/Dipro (SEl-lbama n® 27275472)

EII Documento assinado eletronicamente por JAIR SCHMITT, Presidente Substituto, em 21/05/2026, as 18:35,
.‘:)

wb wlle H conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de
EIEIIIDI':CJ 2015

1} - A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://sei.ibama.gov.br/autenticidade,
X% informando o cédigo verificador 27356099 e o c4digo CRC BD33A64B.
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