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PROJETO DE LEI n° , DE 2025
(Do senhor MARCELO CRIVELLA)

Altera o art. 156 do Decreto-Lei n° 3.689, de 3
de outubro de 1941, Cddigo de Processo
Penal, para obrigar o Ministério Publico buscar
a verdade dos fatos também a favor do
indiciado ou acusado, e acresce o art. 32-B a
Lei n°® 13.869, de 5 de setembro de 2019, que
dispbée sobre o0s crimes de abuso de
autoridade, para prever punigao a omissao de
provas exculpatérias, e da outras providéncias.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° O Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941, Cddigo de

Processo Penal, passa a vigorar com a seguinte redagao:

CAE. 156, .o
§ 1° Cabe ao Ministério Publico, a fim de estabelecer a
verdade dos fatos, alargar o inquérito ou procedimento
investigativo a todos os fatos e provas pertinentes para a
determinacao da responsabilidade criminal, em
conformidade com este Cdédigo e a Constituicdo Federal, e,
para esse efeito, investigar, de igual modo, na busca da
verdade processual, as circunstancias que interessam quer

a acusagao, quer a defesa.

§ 2° O descumprimento do § 1° implica a nulidade absoluta

do processo.

Art. 2° A Lei n°® 13.869, de 5 de setembro de 2019, que dispbe sobre 0s
crimes de abuso de autoridade, altera a Lei n° 7.960, de 21 de dezembro de 1989,
a Lei n® 9.296, de 24 de julho de 1996, a Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990, e a
Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994; e revoga a Lei n° 4.898, de 9 de dezembro de
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1965, e dispositivos do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940, Codigo

Penal, passa a vigorar acrescida de um art. 32-A, com a seguinte redacgéao:

“‘Art. 32-A. Impedir, embaragcar ou omitir, dolosa ou
culposamente, o membro do Ministério Publico ou a
autoridade policial, a obtencdo de provas exculpatérias

sobre o acusado.

Pena — reclusao de um a quatro anos, e multa.

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

JUSTIFICAGAO

Este projeto é baseado no artigo Projeto de lei para evitar a
parcialidade na produgédo da prova penal, publicado Professor Dr. LENIO LUIZ
STRECK, no site Conjur, em 19.09.2019
(https:.//www.conjur.com.br/2019-set-19/senso-incomum-projeto-lei-

evitarparcialidade-producao-prova-penal).
Eis a justificagdo do seu autor, ex-membro do Ministério Publico:

O Brasil é signatario do Estatuto de Roma, ja incorporado
desde 2002 ao Direito brasileiro. No seu artigo 54, a, consta
que ‘a fim de estabelecer a verdade dos fatos, alargar o
inquérito a todos os fatos e provas pertinentes para a
determinacédo da responsabilidade criminal, em
conformidade com o presente Estatuto e, para esse efeito,
investigar, de igual modo, as circunstancias que interessam
quer a acusacgao, quer a defesa’.

Trata-se de preceito similar ao artigo 160 do Codigo de
Processo Alemao: “[o] ‘Ministério Publico’ [isto é, o
equivalente] deve buscar [no sentido de investigar] nao
apenas as circunstancias incriminatorias como também as
que exoneram [o réu]”. (,Die Staatsanwaltschaft hat nicht nur
die zur Belastung, sondern auch die zur Entlastung
dienenden Umsténde zu ermitteln und fiir die Erhebung der
Beweise Sorge zu tragen, deren Verlust zu besorgen ist.”).
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[em traducgéo livre: O Ministério Publico deve determinar n&o
sO as investigagbes que servem para incriminar, mas
também as que sirvam para exonerar, e assegurar a coleta
de provas cuja perda € de se temer].

Parece 6bvio que o poder investigatorio do Ministério Publico
deve servir também para a absolvicdo de inocentes. Tal
circunstancia colocara o MP ao patamar de uma
magistratura, porque lhe impée a obrigacdo de ser imparcial,
do mesmo modo que um juiz deve se conduzir com
imparcialidade.

Isto quer dizer que, ou bem o ministério publico se
comporta como uma magistratura, ou bem se comporta
como uma advocacia publica, um escritorio de advogados
de acusagdo. A pergunta é: por que Seriam necessarias
garantias constitucionais equivalentes aos dos juizes a
advogados de acusacao? [Grifei]

E, com coragem e desprovido de paixbes, esse argumento
deve ser levado as Ultimas consequéncias, a luz do principio
republicano: € comodo ter as mesmas garantias e vantagens
dos juizes e estar dispensando da crise de “consciéncia”
diante de um caso dificil. Ora, ficou em duvida? Acuse! Ndo
tem provas suficientes? Acuse. E para isso que vocé é pago.
‘Deixe que o juiz resolva. Ele que se vire”. Claro que ndo
pode ser assim.

Claro que o, regra geral, o MP n&o procede desse modo.
Todavia, ha episédios em numero relevante que justificam a
construgdo de blindagens ao agir estratégico do o6rgéo
acusador. Basta seguirmos o que acontece em paises
democraticos e adiantados. Veja-se que o direito do common
law é cantado em prosa e verso no Brasil. Pois entéo,
porque ndo usar o que acontece nos EUA, como ficou
estabelecido no caso Brady versus Mariland, pelo qual a
acusacdo € obrigada a entregar a defesa eventuais
evidéncias que possam exonerar o reu.

O Ministério Publico brasileiro possui as mesmas garantias
da magistratura, fruto de uma luta intensa no processo
constituinte. Logo, se possui as mesmas garantias, o MP
tem as mesmas obrigagbes, sendo a principal delas a
isencdo e o dever de ndo se comportar como a defesa —
essa sim autorizada a realizar aquilo que se chama, na
doutrina, de “agir estratégico”.

Como agente publico, o MP deve ser imparcial, ou, diria
melhor, equidistante. Sua meta deve ser a busca da
equanimidade (fairness). O presente projeto de lei, sequindo
o Estatuto de Roma (ja incorporado ao direito brasileiro),
obriga o agente do MP a buscar a verdade do processo para
a acusacdo e, também, a favor do indiciado ou acusado.
Justica para todos, em uma linguagem simples. E por isso,
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afinal, que a CF diz que o MP ¢ o fiscal da lei e o guardido
da legalidade e da constitucionalidade.

Nesta justificativa € bom registrar, de forma antecipada, que
0 ponto central desta alteragdo é a gestdo da prova. Com
efeito, para quem enxerga a discussdo ‘papel do MP —
sistema acusatorio ou inquisitivo — ou “processo como lide”
vai naturalmente entender o Ministério Publico como parte.
O ponto aqui tratado ndo é esse. Devemos entender o
processo como condicdo de possibilidade para a
democracia. Nesse sentido, para além da discussé&o parte ou
né&o parte, mais importante é a gestdo da prova.

Mas ha mais: Iindependentemente da concepgéo
interpretativa que se use para responder a o que é isto — o
processo, o ponto fulcral € o mesmo. Importa registrar é que
o Ministério Publico é uma instituicdo do Estado; em o
sendo, néo lhe é permitido agir estrategicamente. Esse ¢é
o busilis. E disso que se trata. E uma questdo de
responsabilidade politica, de ajuste institucional, e
menos de dogmatica processual. [Grifei]

Exigir um MP imparcial ndo é subestimar o que diz a
processualistica tradicional em suas definigbes conceituais
classicas; trata-se apenas de reivindicar um 0Orgdo que
reconhega as circunstancias favoraveis ao réu quando for o
caso. E isso ndo apesar de suas atribuicbes funcionais
constitucionalmente previstas, mas exatamente em razao
delas.

Processo, no Brasil, €& processo constitucional. A
principiologia constitucional impdée ao Ministério Publico o
dever de jamais agir por estratégia, sempre agir por
principio. Por isso o Estatuto de Roma teve a preocupagdo
de obrigar a acusagdo de também investigar a favor do
acusado. Gestao da prova — eis o busilis.

Registre-se que a ltalia, depois da Operagdo Mé&os Limpas,
para se prevenir contra arbitrariedades da magistratura do
Ministério Publico, a Corte Constitucional, em 1991,
entendeu, por meio da sentenga n° 88/91, que o Ministério
Publico, em razdo de seu inegavel poder para conduzir a
investigacdo criminal, é ‘obrigado a realizar investigagbes
(indagini) completas e buscar todos o0s elementos
necessarios para uma decisdo justa, incluindo aqueles
favoraveis ao acusado (favorevoli allimputato)’.

Ou seja: Alemanha, Estados Unidos, Itdlia e Estatuto de
Roma (s&o os principais): todos adotam esse modelo. E em
todos o Ministério Publico é fortalecido com essa obrigagdo
de imparcialidade. O projeto €, assim, um refor¢co a
Instituicdo Ministério Publico. Veja-se que a alteragdo tem
inumeras vantagens: (i) Institucionaliza o dever de
imparcialidade; e (ii) Sanciona também o agir estratégico
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que prejudica o indiciado ou réu (sangdo € a nulidade do
processo); (iii) Isso sem falar na imensa vantagem para 0s
casos de plea bargain [acordo], acaso aprovada a sua
institucionalizagdo no pais; (iv) Nao se podera esconder do
indiciado as provas que existem, proporcionando, assim,
uma barganha isonbémica (plea bargain) e republicana. (v)
Também esse dispositivo faréa com que as delagbes sejam
feitas de forma mais transparente e igualmente republicana.

Enfim, sdo estas as razbes para que se promova a alteragdo
legislativa. N&o adianta invocar o Estatuto de Roma de
forma ad hoc (AP 521 ou acorddo do TRF-4 ja referido).
Vamos aplica-lo de forma equéanime, ao menos no que
pertine a gestao da prova, conquista indiscutivel do Estatuto,
com inspiragdo no direito alemé&o, italiano e norte-americano,
ainda que nédo de forma explicita. Na verdade, exigir que a
acusacdo investigue também a favor do acusado, e coloque
as provas descobertas a Ilume, decorre do principio
democratico e nem precisaria maiores fontes legislativas.

Com isso, evitar-se-a que um agente do MP aja
seletivamente e fara com que o juiz cumpra o dever de
imparcialidade, porque ele tera de fiscalizar e exigir a
apresentacdo de todas as provas e elementos de convicgdo
apuradas pelo MP.

Ainda, numa palavra: parece induvidoso que, se a policia
deve produzir todas as provas, entdo é indubitavel que o MP
também faca isso quando toca a ele. Por sinal, a delagdo
ndo se salva se ndo forem todos os atos filmados e
colocados a disposicdo da defesa, de modo a que possa
impugnar qualquer arbitrariedade. Despiciendo lembrar dos
recentes episodios de omissdo de provas em casos
rumorosos”.

Entendemos ser meritéria a sugestdo do Procurador de Justica
aposentado, Prof. Dr. Lenio Luiz Streck, por isso, apresentamos o presente
projeto de lei em busca de uma maior imparcialidade na produc¢ao de provas no
processo penal. A regra proposta ja esta prevista no ordenamento juridico
brasileiro (art. 54, 1, “a@”, do Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional,
promulgado pelo Decreto n° 4.388, de 25.09.2002):

O Procurador devera: a) A fim de estabelecer a verdade dos fatos,
alargar o inquérito a todos os fatos e provas pertinentes para a determinagdo da

responsabilidade criminal, em conformidade com o presente Estatuto e, para esse
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efeito, investigar, de igual modo, as circunstancias que interessam quer a

acusacdao, quer a defesa;

Todavia, sua aplicagcdo ao processo penal interno ainda nao é
pacificada. Como noticia o professor em seu artigo, o Estatuto de Roma é citado
em condenacgdes penais, em 123 acérddos no Supremo Tribunal Federal e em 2

acordaos no Superior Tribunal de Justica.

A ideia central do projeto de lei € eximir as duvidas quanto a
aplicabilidade do diploma ao processo penal interno. O Estatuto de Roma é
extremamente avangado e atualizado, pois entrou em vigor em 2002, ao passo
que o nosso Codigo de Processo Penal é de 1941. Com efeito, entendemos ser
importante a inser¢cao desse dispositivo no CPP — que é o local mais adequado

para definir as regras processuais.

Colhemos do ensejo dessa propositura para acrescer um art. 32-B na
Lei n° 13.869, de 2019, que dispbe sobre os crimes de abuso de autoridade, para
tipificar a pratica conducente ao impedimento, embarago ou omissao, dolosa ou
culposa, de membro do Ministério Publico ou de autoridade policial, a obtencao de
provas exculpatérias sobre o0 acusado, cuja dic¢do tomamos da Lei n°® 12.850, de
2 de agosto de 2013, que define organizagdo criminosa e dispée sobre a
investigagdo criminal, os meios de obtengao da prova, infragbes penais correlatas

e o procedimento criminal (§ 1° do art. 2°).

Cremos indispensavel criar um elemento de dissuasdo ao
descumprimento de compromisso assumido pela nacao brasileira, com o aval do
Congresso Nacional, perante a comunidade internacional, sob pena de a garantia
por ele erigida se tornar uma norma penal em branco, assim entendido o preceito
incompleto, genérico ou indeterminado, que precisa da complementagcdo de

outras normas.

Ademais, sob a otica da responsabilizagdo penal, este Parlamento ja
estatuiu que o Ministério Publico, tal qual qualquer agente publico, servidor ou
nao, € sujeito ativo do crime de abuso de autoridade (inciso V, art. 2°, da Lei n°
13.869, de 2019). Deveras, nao faria o menor sentido a lei punir a denunciagao

caluniosa (CP, art. 330, pena de reclusdo de dois a oito anos e multa), Crime
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contra a Administracdo da Justica, e ndo prescrever a mesma possibilidade de

responsabilizacdo ao autor da acao penal, o Ministério Publico.

Forte nessas razdes, espero contar com o apoio dos nobres Pares para
esse urgente aperfeicoamento legislativo, lembrando que o Brasil ostenta a triste
marca de terceiro pais com maior populagao carceraria (909.061), sendo a quase
metade (44,5%) de presos temporarios, atras, apenas, dos Estados Unidos e
China.

Sala das Sessoes, de de 2025

Deputado MARCELO CRIVELLA
Republicanos
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COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

PROJETO DE LEI N° 633, DE 2025

Altera o art. 156 do Decreto-Lei n°
3.689, de 3 de outubro de 1941, Cddigo de
Processo Penal, para obrigar o Ministério
Publico buscar a verdade dos fatos também
a favor do indiciado ou acusado, e acresce 0
art. 32-B a Lei n°® 13.869, de 5 de setembro
de 2019, que dispde sobre os crimes de
abuso de autoridade, para prever punicao a
omissdo de provas exculpatérias, e da
outras providéncias.

Autor: Deputado MARCELO CRIVELLA
Relator: Deputado JULIO CESAR RIBEIRO

| - RELATORIO

O projeto de lei em epigrafe pretende incluir dispositivo no
Cddigo de Processo Penal que obrigue o Ministério Publico a “alargar o
inquérito ou procedimento investigativo a todos os fatos e provas pertinentes
para a determinagdo da responsabilidade criminal (...) e, para esse efeito,
investigar, de igual modo, na busca da verdade processual, as circunstancias

que interessam quer a acusagao, quer a defesa”.

Estabelece, ainda, que o descumprimento dessa determinagao

implica a nulidade absoluta do feito.

Por fim, tipifica na Lei de Abuso de Autoridade a conduta de
“‘impedir, embaracar ou omitir, dolosa ou culposamente, o membro do
Ministério Publico ou a autoridade policial, a obtencdo de provas exculpatérias
sobre 0 acusado”, cominando ao agente as penas de reclusdo, de um a quatro

anos, e multa.
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A matéria foi distribuida a esta Comissao de Constituicdo e
Justica e de Cidadania, para analise e parecer, cabendo a apreciacao final ao

Plenario da Casa.

E o relatério.

Il -VOTO DO RELATOR

Compete a esta Comissdo de Constituicdo e Justica e de
Cidadania analisar a proposta sob os aspectos de constitucionalidade,

juridicidade, técnica legislativa e mérito.

A proposicao atende aos pressupostos de constitucionalidade
referentes a competéncia da Unido para legislar sobre a matéria, bem como a
inciativa parlamentar para apresentacao de proposta sobre o tema, nos moldes

tracados pelos arts. 22 e 61 da Constituicao Federal.

Do mesmo modo, a proposta ndo afronta as normas de carater
material constantes da Carta Magna, tampouco os principios e fundamentos

que informam nosso ordenamento juridico.

No que diz respeito a técnica legislativa, verifica-se que o
projeto atende aos ditames da Lei Complementar n° 95/98, cabendo, no
entanto, pequenos reparos para melhor ajusta-lo ao disposto no citado diploma
legal, quais sejam, a inclusao de artigo inaugural a indicar o objeto da lei e seu
respectivo ambito de aplicagdo, bem como a corregcdo do uso das letras “NR”

ao final do dispositivo do Codigo de Processo Penal modificado.

Quanto ao mérito, a proposicdo se mostra oportuna e
conveniente, na medida em que busca a imparcialidade na producao de provas

no processo penal.

Com efeito, a Constituicdo Federal consagra os principios
fundamentais da dignidade da pessoa humana, do contraditorio, da ampla
defesa e da vedacgao a utilizagao de provas obtidas por meios ilicitos (art. 5°),

determinando que o processo penal s6 podera resultar em condenagédo quando
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houver certeza sobre a responsabilidade do réu fundamentada em prova

legitima e suficiente.

Outrossim, a Carta Magna estabelece, em seu art. 127, que
incumbe ao Ministério Publico “a defesa da ordem juridica, do regime

democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis”.

Depreende-se desse dispositivo que o Parquet, no exercicio de
suas fungdes constitucionais, deve zelar pela regularidade juridica do processo
como um todo. Nesse contexto, a busca da verdade dos fatos no processo
penal se mostra imprescindivel para a legitimidade da persecucgédo penal e a

realizacao da justica, inclusive quando essa verdade for favoravel ao acusado.

Além das disposigbes constitucionais supracitadas, saliente-se
que o Estatuto de Roma, do qual o Brasil € signatario, estabelece como dever
do Procurador a busca imparcial da verdade, exigindo que sejam considerados
elementos que possam beneficiar o acusado e orientando que o processo nao
se limite a provar a culpa, mas também a garantir que nenhum inocente seja

condenado.

Portanto, exigir do Ministério Publico o compromisso com a
verdade dos fatos, ainda que contrarie o interesse da acusacéao, € garantir o
cumprimento de normas constitucionais e internacionais, favorecendo decisdes

judiciais justas e refor¢ando a legitimidade democratica da atuagao estatal.

De outro lado, cumpre salientar que as disposi¢gdes do projeto
relativas a nulidade se mostram desnecessarias, tendo em vista que a matéria
ja se encontra devidamente regulada nos arts. 563 e seguintes do Cddigo de

Processo Penal, que trata do regime de nulidades.

Da mesma forma, as condutas descritas no tipo penal que se
pretende inserir na Lei de Abuso de Autoridade ja se encontram abrangidas
nos arts. 23, 27, 29, 30 ou 31 do referido diploma legal, a depender do caso

concreto.

Entendemos, por fim, que a proposta merece acolhida por
parte desta Comissao, razao pela qual apresentamos substitutivo no intuito de

aperfeigoa-la.
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Ante o0 exposto, nosso voto é pela constitucionalidade,
juridicidade, adequada técnica legislativa e, no mérito, pela aprovag¢ao do

Projeto de Lei n°® 633/2025, na forma do Substitutivo anexo.

Sala da Comisséao, em de de 2025.

Deputado JULIO CESAR RIBEIRO
Relator

2025-13637
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COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI N° 633, DE 2025

Altera o art. 156 do Decreto-Lei n°
3.689, de 3 de outubro de 1941 - Cdédigo de
Processo Penal, para determinar que o
Ministério Publico considere, no curso da
investigacao ou instrugao criminal, os fatos e
circunstdncias que interessem tanto a
acusacao quanto a defesa.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei altera o art. 156 do Decreto-Lei n® 3.689, de 3
de outubro de 1941 - Cddigo de Processo Penal, para determinar que o
Ministério Publico considere, no curso da investigacéo ou instrugao criminal, os

fatos e circunstancias que interessem tanto a acusacao quanto a defesa.

Art. 2° O art. 156 do Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de

1941, passa a vigorar acrescido do seguinte paragrafo unico:

CAIE. 156, e

Paragrafo unico. Para o esclarecimento da verdade, o
Ministério Publico, no curso da investigacdo ou da instrugao,
devera considerar os fatos e circunstancias que interessem
tanto & acusacao quanto a defesa.” (NR)

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagao.

Sala da Comissao, em de de 2025.

Deputado JULIO CESAR RIBEIRO

Relator
2025-13637
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Camara dos Deputados

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

PROJETO DE LEI N° 633, DE 2025

Il - PARECER DA COMISSAO

A Comissédo de Constituicdo e Justica e de Cidadania, em reuniao
extraordinaria realizada hoje, mediante votacdo ocorrida por processo
simbalico, opinou pela constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e,
no merito, pela aprovacéo do Projeto de Lei n® 633/2025, com substitutivo, nos
termos do Parecer do Relator, Deputado Julio Cesar Ribeiro.

Registraram presenca a reunido os seguintes membros:

Paulo Azi - Presidente, Felipe Francischini, Claudio Cajado e Capitdo
Alberto Neto - Vice-Presidentes, Alfredo Gaspar, Aluisio Mendes, Atila Lira,
Bia Kicis, Carlos Jordy, Cezinha de Madureira, Coronel Assis, Daiana Santos,
Daniel Freitas, Defensor Stélio Dener, Delegado Eder Mauro, Delegado Fabio
Costa, Delegado Marcelo Freitas, Domingos Neto, Dr. Jaziel, Félix Mendonca
Janior, Fernanda Melchionna, Gisela Simona, Helder Salomao, Hercilio
Coelho Diniz, José Guimaraes, José Rocha, Juarez Costa, Leur Lomanto
Janior, Lidice da Mata, Lucas Redecker, Luiz Couto, Marcelo Crivella, Marcos
Pollon, Maria Arraes, Marreca Filho, Mauricio Marcon, Mersinho Lucena,
Nicoletti, Nikolas Ferreira, Olival Marques, Pastor Eurico, Pastor Henrique
Vieira, Patrus Ananias, Paulo Magalhdes, Pedro Campos, Pompeo de Mattos,
Pr. Marco Feliciano, Renilce Nicodemos, Ricardo Ayres, Roberto Duarte,
Rubens Pereira Junior, Sidney Leite, Waldemar Oliveira, Zé Haroldo
Cathedral, Zé Trovao, Alencar Santana, Ana Paula Lima, Aureo Ribeiro, Cabo
Gilberto Silva, Capitdo Alden, Capitdo Augusto, Chris Tonietto, Cleber Verde,
Clodoaldo Magalhaes, Coronel Fernanda, Danilo Forte, Delegado Paulo
Bilynskyj, Diego Coronel, Diego Garcia, Dilceu Sperafico, Domingos Savio,
—ika Hilton, Erika Kokay, Fausto Pinato, Flavio Nogueira, Hildo Rocha, Hugo
2al, Icaro de Valmir, José Medeiros, Julia Zanatta, Julio Cesar Ribeiro,
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Lafayette de Andrada, Laura Carneiro, Léda Borges, Luiz Carlos Motta, Luiz
Gastao, Luiz Philippe de Orleans e Braganca, Marangoni, Marussa Boldrin
Mendonca Filho, Neto Carletto, Nilto Tatto, Pedro Lupion, Professora Lucieng
Cavalcante, Rafael Brito, Rosangela Moro, Silvia Cristina, Soraya Santos
Tabata Amaral, Tido Medeiros, Toninho Wandscheer e Vanderlan Alves.

Sala da Comissao, em 17 de dezembro de 2025.

=> PL 633/2025
DAD A~ 1

entacdo: 18/12/2025 11:20:18.190 - CCJ(
PAR 1 CCJC

Deputado PAULO AZ|
Presidente
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CAMARA DOS DEPUTADOS
COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

SUBSTITUTIVO ADOTADO PELA CCJC
AO PROJETO DE LEI N° 633, DE 2025

Altera o art. 156 do Decreto-Lei n° 3.689,
de 3 de outubro de 1941 - Cddigo de
Processo Penal, para determinar que o
Ministério Publico considere, no curso da
investigagao ou instrugao criminal, os fatos
e circunstancias que interessem tanto a
acusacao quanto a defesa.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei altera o art. 156 do Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de
outubro de 1941 - Codigo de Processo Penal, para determinar que o Ministério
Publico considere, no curso da investigagdo ou instrugdo criminal, os fatos e

circunstancias que interessem tanto a acusacgao quanto a defesa.

Art. 2° O art. 156 do Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941,

passa a vigorar acrescido do seguinte paragrafo unico:

“Art.
186, e

Paragrafo unico. Para o esclarecimento da verdade, o Ministério
Publico, no curso da investigagédo ou da instrugéo, devera considerar
os fatos e circunstancias que interessem tanto a acusag¢ao quanto a
defesa.” (NR)

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagao.
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CAMARA DOS DEPUTADOS
COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA E DE CIDADANIA

Sala da Comissao, em 17 de dezembro de 2025.

Deputado PAULO AZI
Presidente
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