II-VOTO

Incumbe ao Conselho de Etica analisar a aptidao e a justa
causa da representagdo, nos termos do art. 14, § 4°, Il, do Cédigo de Etica e

Decoro Parfamentar.

No que diz respeito a aptidao, deve-se aferir a legitimidade dos
sujeitos ativo e passivo, e se o representante narra, apropriadamente, os

motivos que justificam o inicio do processo ético-disciplinar.

Quanto a legitimidade ativa, verifica-se que a inicial foi
subscrita pelo entdo Presidente do Partido Trabalhista (PT), Sr. Humberto
Sergio Costa Lima. O PT, por sua vez, é Partido Politico com representagéo no
Congresso Nacional, o que garante legitimidade ao representante para

firmar a inicial, nos termos do art. 55, § 2°, da Constituicdo Federal.

No que concerne a legitimidade passiva, constata-se que o
Representado € detentor de mandato de Deputado Federal e encontra-se no
exercicio de sua fungao, razao pela qual possui legitimidade para figurar no

polo passivo da demanda.

A inicial possui narrativa clara dos fatos cuja apreciacao se

requer, estando devidamente acompanhada dos elementos probatérios.

Logo, satisfeitos os requisitos formais constantes nos
dispositivos que normatizam a matéria, nao se pode falar na inépcia formal da
inicial.

Relativamente a existéncia de justa causa, este Conselho
deve avaliar, neste momento, se:

a) existem indicios suficientes da autoria;

b) existem provas da conduta descrita na inicial; e

¢) se ha descricdo de um fato aparentemente tipico (ou seja,

contrario ao decoro ou com ele incompativel e, sobretudo, se
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esta inserido no rol dos art. 4° e 5° do Cédigo de Etica e

Decoro Parlamentar).

Realizada a analise da inicial, infiro que, apesar de a autoria e
a materialidade dos fatos declinados na Representagdo estarem
demonstradas, a conduta descrita ndao configura afronta ao decoro

parlamentar, tratando-se de verdadeiro fato atipico.

Com efeito, conforme preconiza o art. 53 da Constituigdo Federal,
‘os Deputados e Senadores sdo inviolaveis, civil e penalmente, por quaisquer
de suas opinibes, palavras e votos” sendo que o “‘manto protetor” da imunidade
alcan¢a quaisquer meios que venham a ser empregados para propagar
palavras e opinies dos parlamentares. Precedentes” (AO 2002, Relator(a):
GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 02/02/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-036 DIVULG 25-02-2016 PUBLIC 26-02-2016)

Essa imunidade material mostra-se necessaria para que o
parlamentar possa emitir suas opinides desafogadamente, sem que o
atormente o receio de ser punido por isso, 0 que & imprescindivel para o

cumprimento de sua missao constitucional.

Conforme leciona Nelson Nery Costa, “trata-se de instrumento
que permite que o parlamentar tenha liberdade de pensamento e, se for de
oposicdo, exercer pelo menos o direito de critica. Caso este seja evitado, entdo
néo havera mais soberania™. Como afirma Miguel Reale, “grave risco cercaria
0 regime democratico se Taltar ao decoro parlamentar viesse a significar,
fambém, pretensos excessos praticados pelo parlamentar no exercicio de seu

dever de critica e de fiscalizagdo dos negécios ptiblicos™.

Com efeito, da analise do caso concreto infere-se que a afirmacao
do Representado, que possui cunho inequivocamente politico, foi concretizada
em um momento de acentuado embate politico e ideologico envolvendo a

aprovagao de projeto de lei que versava sobre a vedacao do uso de armas de
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fogo pelos agentes integrantes da seguranga pessoal do Presidente da
Republica e de seus Ministros de Estado — PL n° 4.012/2023>.

Segundo consta de parte da justificagdo do aludido projeto de lei:

Essa medida visa alinhar os 6rgdos que realizam a seguranca
do Presidente da Republica e de seus Ministros de Estado a
visdo do alual governo, que ndo enxerga as armas de fogo
como algo benéfico para a sociedade.

Segundo o atual Presidente da Republica: “Eu ndo quero ter
arma dentro de casa para fazer bem, se eu tiver arma em casa
é para me livrar de alguém. E tem gente que gosta, que sai
armado mostrando que é poderoso. £ um covarde. Quem anda
armado é um covarde, tem medo.”

Portanto, vislumbra-se que o Representado nao extrapolou os
direitos inerentes ao mandato, na medida em que a sua manifestagao guardou
estrita pertinéncia com a peca legislativa em discusséo, razao pela qual o seu
comportamento esta acobertado pelo manto da imunidade material, nao

merecendo censura por parte desta Casa Legislativa.

Ademais, e forgoso atestar que o Representado, durante
pronunciamento no Plenario da Camara dos Deputados ocorrido no dia
09/4/2025, efetivamente retratou-se espontaneamente, reconhecendo que
exagerou na manifestacdo que originou esta Representagdo, pedindo,

inclusive, desculpas pelo ocorrido.

Nao obstante, € crucial aproveitar esta oportunidade para
recomendar nao s6 ao Representado, mas a todos os colegas, que passem a
agir com mais respeito e que sejam mais cordiais uns com os outros, bem
como com todas as demais autoridades e cidadaocs, até porque atuam como

representantes do povo no Poder Legislativo.

Realizadas essas consideragdes, revela-se incontestavel a
inexisténcia de justa causa para acolhimento da Representagdo, impondo-

se, consequentemente, o término deste expediente.
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Il - CONCLUSAO

Ante o exposto, VOTO pela auséncia de justa causa para o
acolhimento da Representagdo proposta pelo Partido Trabalhista (PT) em

face do Deputado Gilvan da Federal (PL/SP), arquivando-se o processo.

Sala do Conselho, em de de 2025
C
—
Deputado ALBUQUERQUE
RELATOR
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