COMISSAO DE DEFESA DO CONSUMIDOR

PROJETO DE LEI N° 3.454, DE 2004

Altera a Lei n° 8.078, de 11 de
setembro de 1990, no que especifica, que
dispbe sobre a prote¢do do consumidor e da
outras providéncias.
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O Projeto de Lei n° 3.454, de 2004, de autoria do Deputado
Rubinelli, tem por objetivo acrescentar dois artigos a Lei n° 8.078, de 11 de
setembro de 1990, que “dispbe sobre a protecdo do consumidor e da outras
providéncias”, de maneira a tornar obrigatério o langamento de uma nova marca a
cada alteracdo de quantidade, medida ou peso de produto existente.

Referido projeto pretende, ainda, impor pena de detencéo
de seis meses a dois anos, mais multa, aquele que deixar de cumprir a
determinacéo contida na proposta de alteragao legal.

A proposicao foi distribuida inicialmente a esta Comissao,
devendo, em seguida, tramitar na douta Comissdo de Constituicdo e Justica e
Cidadania. No prazo regimental, ndo foram apresentadas emendas nesta
Comisséo.
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A alteragao de quantidade, medida ou peso de produto tem-
se constituido em pratica das mais corriqueiras e, ao mesmo tempo, das mais
abominaveis quando se trata da questdo de consumo no Pais.

Sob a justificativa de tornar os produtos mais acessiveis a
populacdo, fabricantes desrespeitosos e avidos pelo lucro, diminuem suas
dimensbes e conteudo, motivados pela ganancia de aumentarem sua
rentabilidade.

Podemos até mesmo supor que a pratica de uniformizacao
de pesos e medidas, vigente no passado, tem sido substituida por uma
“‘desuniformizacdo” proposital, com o fito de evitar a comparacdo entre os
produtos. Assim, além de verificar as diferencas de precos e de marcas, o
consumidor defronta-se com a necessidade de efetuar calculos de divisdo para
poder apurar as diferengas de precos entre os produtos.

Diante desse estado de coisas e da disposi¢ao legal contida
no artigo 55 da Lei n°® 8.078, de 11 de setembro de 1990, o Ministério da Justica
baixou a Portaria n° 81, de 23 de janeiro de 2002. Referida norma estabelece o
seguinte:

Art. 1°. Determinar aos fornecedores, que realizarem alteragbes
quantitativas em produtos embalados, que fagam constar
mensagem especifica no painel principal da respectiva
embalagem, em lefras de tamanho e cor destacados,
informando de forma clara, precisa e ostensiva:

I - que houve alteracdo quantitativa do produto,

Il - a quantidade do produto na embalagem existente antes da
alteracéo;

Il - a quantidade do produto na embalagem existente depois da
alteracéo;

IV - a quantidade de produto aumentada ou diminuida, em
termos absolutos e percentuais.
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Paragrafo u(nico. As informagbées de que trata este artigo
deverdo constar da embalagem modificada pelo prazo minimo
de 3 (trés) meses, sem prejuizo de outras medidas que visem a
integral informagcdo do consumidor sobre a alteragdo
empreendida, bem como do cumprimento das demais
disposicbes legais acerca do direito a informagdo do
consumidor.

Como penalidade ao descumprimento do disposto no art. 1°
da regra em questéao, “sujeitara o fornecedor as sang¢des da Lei n. 8.078, de 1990
e do Decreto n° 2.181, de 20 de margo de 1997”.

Sob o arcabougo legal vigente, como pode ser verificado, ja
existe previsdo explicita para a solugdo do problema em apreco, para o qual o
Nobre Deputado Rubinelli busca remediar com sua proposicdo. Resta-nos,
portanto, comentar a eficacia da medida.

Segundo foi amplamente divulgado em fevereiro deste ano,
o0 Departamento de Protegcdo e Defesa do Consumidor (DPDC) do Ministério da
Justica instaurou 46 novos processos contra empresas que reduziram a
quantidade de seus produtos, sem informar devidamente na embalagem.
Segundo aquele 6rgao, grande parte dos processos (34 no total) teve origem a
partir de reclamagdes recebidas nos anos de 2001 e 2002.

Apenas como ilustracéo, foram instaurados, nessa iniciativa,
processos contra as empresas: Arcor do Brasil, Akari Ltda,Bauducco Cia Ltda.,
Boehringer Ingelheim, Brasfrigo S/A, Bretzke Alimentos S.A, Carrefour Industria e
Comércio Ltda., CIPA, Coroa S/A, Danone Ltda., DM Industria Farm. Ltda.,
Edifrigo Ltda., M Dias Branco Ind e Com de Alimentos Ltda (Fabrica Fortaleza),
Farmaervas, Gillete do Brasil Ltda., Higie Bras Ltda., Industrias Al. Liane Ltda.,
Recheado Industria e Com, Oliveira Ltda., Johnson & Johnson, Kraft Foods do
Brasil, Colgate-Palmolive Ind e Com Ltda., Mabispa Alimentos Ltda., Marilan S/A,
MPC Produtos p/ Higiene, Nasha Internacional, Nestlé Brasil Ltda., Procter e
Gamble, Santher, S6 Fruta, Swedish Match e Unilever.
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Pelo que podemos notar, a agdo do 6érgao componente do
Sistema Nacional de Defesa do Consumidor atingiu um amplo espectro de
empresas, 0 que vem a reforgar a crenca na eficacia das normas em vigor.

Ainda no que tange ao mérito do Projeto de Lei n°® 3.454, de
2004, a exigéncia de langamento de nova marca para produtos que tiveram
alterada sua quantidade, medida ou peso, além de tornar-se economicamente
dispendioso para as empresas, poderia fomentar aquilo ja comentado
anteriormente, isto €, mais um produto para o consumidor comparar.

Tal medida poderia trazer um efeito contrario, dado que, em
algumas situagdes, os consumidores menos atentos julgam estar comparando
produtos de mesmas caracteristicas. Alias, se pequenas alteragdes de medidas
forem empreendidas nas embalagens, a populagdo pode julgar tratar-se de um
mesmo tipo de produto com caracteristicas semelhantes, passando a verificar
apenas as diferencas de precos.

Face ao exposto, votamos pela rejeicao do Projeto de Lei
n°® 3.454, de 2004.

Sala da Comissao, em de de 2005.

Deputado Jonival Lucas Junior
Relator
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