EMENDA DE PLENARIO

Ao PL 3802/2024, que altera a Lei n 14.467, de 16 de
novembro de 2022, que dispde sobre o tratamento
tributario aplicavel as perdas incorridas no
recebimento de créditos decorrentes das atividades
das instituicdes financeiras e das demais instituicbes
autorizadas a funcionar pelo Banco Central do Brasil.

Acrescente-se o seguinte art. ao PL 3802/2024, com a seguinte redagio:

“Art. Revoguem-se:

| — O inciso Il do Art. 37 da Lei n° 14.973, de 16 de setembro de 2024; e

I — O inciso IV do Art. 49 da Lei n°® 14.973, de 16 de setembro de 2024.”

JUSTIFICAGAO

De acordo com o Il do art. 37 da recente aprovada Lei no 14.973/2024, o
levantamento do depdsito judicial pelo contribuinte, quando determinado pelo Poder
Judiciario, sera “acrescido de correcdo monetaria por indice oficial que reflita a
inflacao”. Além disso, a mesma lei também revoga a Lei n° 9.703, de 17 de novembro
de 1998, que definia a correcdao pela SELIC para os depédsitos. Tal medida é
inconstitucional por violar o principio da isonomia.

Quando a Receita Federal do Brasil cobra o tributo, o faz com a atualizagao da
SELIC. Para atender ao principio da igualdade, a devolugcdo do tributo recolhido
indevidamente também ¢é acrescida da SELIC, a contar da data do pagamento (art. 39,
8§40 da Lei no 9.250/95). E, mesmo na auséncia de lei, o principio da isonomia
determina que a restituicao/compensacao do indébito seja feita pelos mesmos indices
utilizados pela Fazenda Publica, como ja decidiu o STJ (Sumula no 523) e o STF (RE
no 870947 — RG).

Se na restituicdo do indébito a isonomia garante ao contribuinte a devolugao dos
valores com o acréscimo da SELIC, o mesmo deve ocorrer no levantamento do
depdsito judicial, que muito se assemelha ao pagamento: () tal qual o pagamento, o
valor depositado entra direta e imediatamente na conta do Tesouro Nacional; () o
contribuinte perde a disponibilidade sobre o valor depositado; () o depésito sé é feito
em razao da exigéncia indevida de tributo por parte do Fisco.

Portanto, como o depdésito judicial decorre de uma exigéncia ilegal do Fisco, sua
devolugédo nao pode ser acrescida apenas da corregao monetaria, mas também deve
conter um componente indenizatorio — juros de mora — em razao da injusta privagao de
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recursos por parte do contribuinte, tal como ocorre em favor da Fazenda Federal na
cobranca do tributo devido e ndo recolhido. Dessa forma, ao ndo adotar a atualizagéo
SELIC em depdsitos, é como se o contribuinte fosse punido mesmo quando ha decisao
de que houve exigéncia indevida de tributo, e o Estado se apodera de uma parte do
valor devido ao contribuinte.

Entendemos que o inciso Il do art. 37 da Lei no 14.973/2024 também pode ser
questionado judicialmente, seja por meio de acdo direta de inconstitucionalidade, seja
por acdes individuais dos contribuintes, ocasido em que também pode ser requerida a
sua “interpretacdo conforme a Constituicdo”, de modo a resguardar, ao menos, a
segurancga juridica dos contribuintes em relagdo aos depdsitos ja realizados. Tais

judicializagdes poderiam sobrecarregar ainda mais o sistema judiciario brasileiro.

Por estas razbes apresentadas, buscando resguardar a seguranga juridica e o
desenvolvimento econdmico do pais, pe¢o apoio dos nobres pares para aprovagao
desta emenda.

Sala da comissao, 18 de dezembro de 2024

Kim Kataguiri

Unido Brasil / SP
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