COMISSAO DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO, INDUSTRIA E
COMERCIO.

PROJETO DE LEI N®1.812, DE 1999.

Dispbe sobre a proibicdo para adocgao
do horério de veréo.

Autor: Deputado ROBERTO PESSOA
Relator: Deputado OSORIO ADRIANO

| - RELATORIO

O Projeto em epigrafe, de autoria do ilustre Deputado
Roberto Pessoa, visa a proibir a adocédo do horario de verdo nos estados das
regides Norte e Nordeste, com excec¢do do Estado da Bahia.

Em sua justificacdo, o nobre autor afirma que a economia
de energia ocasionada pela medida deve ser cotejada com o0s custos dela
decorrentes - danos a saude, crescimento dos indices de violéncia e reducdo da
produtividade da populacdo —, que, em sua opinido, suplantam os beneficios da
adocéao do horario de verdo. De acordo com o Deputado, o problema da escassez
de energia deve ser enfrentado mediante investimentos em pesquisas, visando o
melhor aproveitamento de energias alternativas.

Nos termos dos arts. 139, inciso |, e 142 do Regimento
Interno, foram apensados o Projeto de Lei n°® 3.771, de 2000, o Projeto de Lei n°
3.957, de 2000, o Projeto de Lei n° 974, de 2003 e o Projeto de Lei n° 1536, de
2003, por tratarem de matéria correlata ou idéntica a do epigrafado. As iniciativas
apensadas visam a restringir a abrangéncia do horéario de verdo em determinadas
extensdes do territério nacional.



O Projeto de Lei n°® 3.771, de 2000, de autoria do ilustre ex-
Deputado José Aleksandro, veda a instituicdo do horario de verdo na regiao
compreendida pelo paralelo 5°16’ de latitude norte e o Tropico de Capricornio.
Desta forma, o horéario de veréo estaria limitado a Regido Sul. A iniciativa faculta
ainda a extensdo do horario de verdo a municipios ou estados que estejam
parcialmente ao sul do Trépico de Capricornio.

De autoria do nobre Deputado Luiz Bittencourt, o Projeto de
Lei n°® 3.957, de 2000, proibe que o horéario de verdo seja instituido nos Estados
de Goiés, Tocantins e no Distrito Federal.

O Projeto de Lei n°® 974, de 2003, de autoria da ilustre
Deputada Maninha, estabelece que o Poder Executivo devera consultar os
eleitores da Unidade da Federacdo ou da Regido do Pais afetada pela ado¢éo do
horario de verdo, preferencialmente por meio de plebiscito ou audiéncias
publicas.

O Projeto de Lei n° 1.536, de 2003, da lavra do nobre
Deputado Mauricio Rabelo, trata de matéria idéntica a proposic¢ao principal.

Inicialmente, o PL n® 1.812, de 1999, foi distribuido, pela
ordem, a entdo Comissao de Economia, Industria e Comércio, a Comissado de
Minas e Energia, a Comissdo de Seguridade Social e de Familia e a entdo
denominada Comisséo de Constituicdo e Justica e de Redacéo. Posteriormente,
foi deferida a solicitacdo do ex-Deputado Paulo Octavio para revisao do despacho
aposto ao projeto supracitado, de modo que a Comissdo de Minas e Energia se
manifestasse quanto ao mérito da iniciativa em tela antes deste Colegiado.

Na Comissdo de Minas e Energia, o Deputado Aroldo
Cedraz, relator das proposicbes em comento, ofereceu parecer favoravel a
matéria, com oferecimento de substitutivo, e contrario aos projetos de lei
apensados. A Comissao de Minas e Energia se manifestou contrariamente ao
voto do Relator, nos termos do Parecer Vencedor do Deputado Salvador
Zimbaldi.

Neste Colegiado, recebemos a honrosa tarefa de relatar os
projetos de lei em tela. No prazo regimental, ndo foram apresentadas emendas
ao PL n°1.812, de 1999.

E o relatério.



II-VOTO DO RELATOR

Como bem ressalta o Deputado Aroldo Cedraz, em seu voto
em separado, a analise do mérito econémico da matéria em tela exige criteriosa
revisdo da relacdo entre custos e beneficios decorrentes do estabelecimento do
horéario de verdo no Pais.

Os beneficios decorrentes da instituicdo deste horario
especial sdo inegaveis, como atesta estudo do Operador Nacional do Sistema
Elétrico, mencionado no voto supracitado. Tal medida permite distribuir de
maneira mais racional a demanda energética e economizar o total de energia
despendida. Calcula-se que, em média, a medida reduz entre 4% a 5% a
demanda por energia no horério de pico.

No tocante aos custos, hd que se considerar os danos a
saude decorrentes da adocao do horario de verdo, bem como seus reflexos sobre
a produtividade do trabalhador e sobre a violéncia.

Julgamos que, em geral, estes custos podem ser
expressivos apenas em estados onde a diferenca de iluminacéo entre o 1° e 0 2°
solsticios - isto é, de 21 de junho a 21 de dezembro - varia de 0 a 29 minutos, ndo
se justificando, portanto, o adiantamento de uma hora nos relégios, em
decorréncia da adocao do horéario de verdo. Isso acontece nas regides Norte e
Nordeste. Os beneficios advindos da economia de energia também ndo séo
significativos nestas regioes.

Sendo assim, consideramos que, do ponto de vista
econdmico, a adocdo do horéario de verdo € justificavel, excetuando-se regides
em que os custos da implementacdo de tal medida, geralmente, superam o0s
beneficios.

Entendemos, no entanto, que deve ser facultado ao Poder
Executivo o estabelecimento da abrangéncia territorial e do periodo em que o
horéario de verao vigorara a cada ano. A esse respeito, cabe ressaltar que, desde
1986, mediante a edicdo de decretos, o Poder Executivo vem instituindo o horério
de veréo.

Portanto, acreditamos que assegurar maior flexibilidade e
discricionariedade ao Poder Executivo tem repercussdes positivas para a



populacdo brasileira. Dessa forma, poder-se-ia comportar situacdes como a
verificada em 1999, em que, por solicitacdo dos governadores - 0s quais
ponderaram acerca das caracteristicas das economias locais -, as regides Norte
e Nordeste foram abrangidas pelo Decreto n°® 3.188, de 1999, que instituiu o
horario de verdao naquele ano.

Ante 0 exposto, votamos pela rejeicdo do Projeto de Lei
n° 1.812, de 1999, e dos Projetos n° 3.771, de 2000, n° 3.957, de 2000, n° 974,
de 2003 e n° 1536, de 2003, a ele apensados.

Sala da Comissao, em de de 2004.

Deputado OSORIO ADRIANO
Relator
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