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Altera a Lei n°® 1.079, de 10 de abril de
1950, proibindo ao Senado Federal
realizar novo juizo de admissibilidade da
acusacao contra Presidente da Republica
apdés sua admissdo pela Cémara dos
Deputados e criando nova hipotese de
crime de responsabilidade pelos ministros
do Supremo Tribunal Federal.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° O art. 24, da Lei n° 1.079, de 10 de abril de 1950, passa a
vigorar com a seguinte redagado, renumerando-se seu parag.
unico como § 1° e acrescentando-se o § 2°:

“Art. 24 — (...)

§2° Admitida a acusacao contra o Presidente da Republica pela
Cémara dos Deputados, deve o Senado Federal instaurar o
processo, sendo vedada a realizagdo de novo juizo de
admissibilidade.” (NR)

Art. 2° O art. 39, da Lei n° 1.079, de 10 de abril de 1950, passa a
vigorar com a seguinte redacéo, acrescido do inciso 6°:

“Art. 39 — (...)

6. manifestar, por qualquer meio de comunicagao, opinidao sobre 3
processo pendente de julgamento, seu ou de outrem, ou juizo =2,
depreciativo sobre despachos, votos ou sentencgas, de 6rgaos
judiciais ou sobre as atividades dos outros poderes da Repubilica,
ressalvada a critica nos autos e em obras técnicas ou no exercicio
do magistério.” (NR)

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data da sua publicagao.
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JUSTIFICATIVA

Ha muito tempo tem sido discutida, no Brasil' € no mundo?, a crescente
invasdo das Cortes Constitucionais sobre areas de atuagcdo dos demais
poderes (Legislativo e Executivo). No geral, a incursao dos tribunais sobre
assuntos politicos da-se por meio da extrapolacdo de suas competéncias
jurisdicionais, chegando muitas vezes a inovar na ordem juridica, criando
normas em afronta direta ao texto constitucional. O fenbmeno, denominado por

muitos de “ativismo judicial”®, tem sido objeto de estudos e de criticas.

Ao lado do ativismo judicial, ha outro fenébmeno a suscitar
questionamentos: a participagdo de magistrados no debate publico por meio de
declaragbes aos veiculos de comunicacdo de massa. A Lei Organica da
Magistratura Nacional (Lei Complementar n° 35, de 14 de margo de 1979)
prevé, no seu art. 35, que é vedado aos magistrados: “lll - manifestar, por
qualquer meio de comunicagcdo, opinidao sobre processo pendente de
julgamento, seu ou de outrem, ou juizo depreciativo sobre despachos, votos ou
sentencas, de orgaos judiciais, ressalvada a critica nos autos e em obras

técnicas ou no exercicio do magistério”.

No mesmo sentido, o Cdédigo de Etica da Magistratura Nacional
(aprovado pelo Conselho Nacional de Justica no dia 06 de agosto de 2008)
estabelece, no seu art. 12, inciso Il, que cumpre ao magistrado “abster-se de
emitir opiniao sobre processo pendente de julgamento, seu ou de outrem, ou

juizo depreciativo sobre despachos, votos, sentengas ou acérdaos, de 6rgaos

! VIEIRA, Oscar Vilhena. Supremocracia. Revista de Direito GV, Sao Paulo, n. 4(2), p. 441-464,
'£ul-dez 2008.

HIRSCHL, Ran. Towards juristocracy: the origins and consequences of the new
constitutionalism. Cambridge, Mass.: Havard University Press, 2004.
® RAMOS, Elival da Silva. Ativismo judicial: parémetros dogmaticos. 2. ed. Sao Paulo: Saraiva,
2015.
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judiciais, ressalvada a critica nos autos, doutrinaria ou no exercicio do
magistério”. O art. 15 do referido Codigo estabelece, ainda, que “a integridade
de conduta do magistrado fora do ambito estrito da atividade jurisdicional

contribui para uma fundada confianga dos cidadaos na judicatura”.

Conforme reproduzido nos “Comentarios aos principios de Bangalore de

conduta judicial™

, documento produzido no ambito das Nagdes Unidas quanto
aos padrbées de comportamento necessarios para a garantia de tribunais
imparciais e independentes, “a confianga do publico no sistema judicial, na
autoridade moral e na integridade do Judiciario € de suma importancia em uma
sociedade democratica moderna” (p. 35). Além disso, “a autoridade da Corte..
possuida nem pela bolsa nem pela espada... ultimamente resta sustentada na
confianca do publico na sua sancdo moral. Esse sentimento deve ser nutrido
pelo total desprendimento dos juizes da corte, de fato e na aparéncia, de
embaragos politicos e pela abstencao de se envolverem em conflitos de forgas

politicas dentro de estabelecimentos politicos” (p. 35).

Na sequéncia, em relacdo ao valor da imparcialidade, enuncia-se o
seguinte principio (2.2): “um juiz deve se assegurar de que sua conduta, tanto
na corte quanto fora dela, mantém e intensifica a confianca do publico, dos
profissionais legais e dos litigantes na imparcialidade do Judiciario” (p. 69). Em
comentario ao referido principio, tem-se que “fora da corte também, um juiz
deve evitar deliberado uso de palavras ou conduta que poderia razoavelmente
dar margem a uma percep¢ao de uma falta de imparcialidade... A atividade
politico-partidaria, ou declaragdes feitas fora do tribunal pelo juiz, a respeito de
questbes controversas, de cunho politico-partidario, pode enfraquecer a
imparcialidade. Elas podem conduzir a uma confusdo publica sobre a natureza
da relagao entre o Judiciario, de um lado, e o Executivo e o Legislativo, de

outro. Atividades partidarias e declaragdes, por definicdo, envolvem um juiz na

* Comentarios aos Principios de Bangalore de Conduta Judicial. Brasilia: Conselho da Justica
Federal, 2008, 179 pag.
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escolha publica entre um lado ou outro do debate. A percepcao de parcialidade
sera reforgcada se, quase inevitavelmente, a atividade do juiz atrai critica e/ou
réplica. Em resumo, um juiz que usa a privilegiada plataforma do oficio para
adentrar na arena politico-partidaria pde em risco a confianca do publico na

imparcialidade do Judiciario...”.

Muitos pesquisadores tém se dedicado ao exame da questdo da
legitimidade dos tribunais face a atuacdo de seus membros fora de suas
atribuicées jurisdicionais, em especial, no debate publico®. A participagéo
crescente® de ministros do Supremo Tribunal Federal no debate publico tem
suscitado cada vez mais reagdes em relagcdo a percep¢ao de parcialidade dos
magistrados’.

Com o intuito de preservar a necessaria imparcialidade do Supremo
Tribunal Federal, o presente projeto estabelece nova hipotese de crime de
responsabilidade, proibindo que os ministros do Supremo Tribunal Federal
venham a se manifestar publicamente acerca de temas sub judice ou fora da
estrita esfera jurisdicional. Essa nova hipdtese de crime de responsabilidade ja
estava prevista na Lei Organica da Magistratura Nacional como conduta

vedada aos juizes e agora, diante da atuagédo recente do Supremo Tribunal

® SMITH, Christopher E. (1990) "The Supreme Court in Transition: Assessing the Legitimacy of
the- Leading Legal Institution," Kentucky Law Journal: Vol. 79 : lIss. 2 , Article 5;
LOEWENSTEM, Melissa E., The Impartiality Paradox, 21 YALE L. & PoL'Y REv. (2003); Or
Bassok, The Supreme Court's New Source of Legitimacy, 16 U. PA. J. CONST. L. 153 (2013);
Zilis, Michael A. 2015. The Limits of Legitimacy: Dissenting Opinions, Media Coverage, and
Public Responses to Supreme Court Decisions. Ann Arbor: University of Michigan Press.

http://www.osconstitucionalistas.com.br/luiz-fux-gquerem-me-sacanear-o-pau-vai-cantar;
http://www.osconstitucionalistas.com.br/joaquim-barbosa-diz-que-juizes-tem-mentalidade-pro-
impunidade; http://www.osconstitucionalistas.com.br/nao-ha-um-surto-de-ativismo-judicial;
http://www.osconstitucionalistas.com.br/e-de-dificil-exequibilidade-diz-gilmar-mendes-sobre-
plebiscito-para-reforma-politica; http://www.osconstitucionalistas.com.br/marco-aurelio-
credibilidade-do-supremo-esta-a-beira-do-precipicio;
http://www.osconstitucionalistas.com.br/celso-de-mello-nunca-a-midia-foi-tao-ostensiva-para-
subjugar-um-juiz;  http://www.osconstitucionalistas.com.br/marco-aurelio-me-preocupo-com-a-
formacao-que-o-tse-tera-em-2014.

http://www.osconstitucionalistas.com.br/oscar-vilhena-vieira-vivemos-o-apice-do-nosso-
momento-supremocratico; http://www.osconstitucionalistas.com.br/conrado-hubner-mendes-o-
stf-e-refem-do-capricho-dos-seus-ministros.
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Federal®, faz-se necessaria a alteracdo aqui proposta na Lei n° 1.079, de 10 de
abril de 1950.

Em dezembro de 2015, o Supremo Tribunal Federal julgou a Arguicao
de Descumprimento de Preceito Federal 378 relativamente ao rito estabelecido
pelo Congresso Nacional para o processo e julgamento dos crimes de
responsabilidade praticados pelo Presidente da Republica. No caso, discutia-se
a questdo a luz dos acontecimentos envolvendo a ex-presidente da Republica
Dilma Rousseff, que estava a enfrentar a acusagcdo de crime de

responsabilidade perante a Camara dos Deputados.

No referido julgamento, o Supremo Tribunal Federal houve por bem, nos
termos do item III.3 do voto do ministro Luis Roberto Barroso, conferir ao
Senador Federal a atribuicdo de proferir novo juizo de admissibilidade quanto a
acusacao de crime de responsabilidade praticado por Presidente da Republica.
No entanto, tal interpretacédo afronta a literalidade do texto constitucional bem

como o entendimento consolidado da doutrina.

Nos termos do art. 86 da Constituicdo Federal, “admitida a acusagéao
contra o Presidente da Republica, por dois tercos da Camara dos Deputados,
sera ele submetido a julgamento... perante o Senado Federal, nos crimes de
responsabilidade.”. A Constituicdo, de forma clara, enuncia que, uma vez
admitida a acusagao contra o Presidente da Republica, ele sera submetido a
julgamento perante o Senado Federal, ou seja, o Senado Federal devera
proferir julgamento quanto ao mérito das acusagdes e ndo acerca de sua
admissibilidade, juizo esse a ser formulado unica e exclusivamente pela

Camara dos Deputados.

8 https://piaui.folha.uol.com.br/materia/o-supremo-quousque-tandem/.
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O proprio relator do caso acima mencionado, Ministro Luiz Edson
Fachin, expressa esse entendimento (item 10.1 de seu voto): “Observe-se que,
da leitura dos dispositivos regimentais, cuja incidéncia, nesta fase do rito, é
justificada pelo art. 24, caput, da Lei 1.079/50 e pelo art. 58 da Constituicao de
1988, inexiste competéncia do Senado para rejeitar a autorizagao
expedida pela Camara dos Deputados. Nem poderia. O comando
constitucional é claro ao indicar, no art. 86, que “admitida a acusagao
contra do Presidente da Republica, sera ele submetido a julgamento”.
Como se observa da leitura do Texto, ndo ha faculdade da Mesa do

Senado quando recebe a autorizagao: deve ela instaurar o procedimento.”

No mesmo sentido, o entendimento da doutrina:

‘Recebida a autorizacdo da Camara para instaurar o processo, o
Senado Federal se transformara em tribunal de juizo politico, sob a
Presidéncia do Presidente do Supremo Tribunal Federal. Nao cabe ao
Senado decidir se instaura ou ndo o processo. Quando o texto do art. 86
diz que, admitida a acusacdo por dois tercos da Cémara, sera o
Presidente submetido a julgamento perante o Senado Federal nos
crimes de responsabilidade, ndo deixa a este possibilidade de emitir
juizo de conveniéncia de instaurar ou ndo O processo, pois que esse
juizo de admissibilidade refoge a sua competéncia e ja fora feito por

quem cabia.”

“O processo de responsabilidade se inicia na Camara dos Deputados
para declarar a procedéncia ou improcedéncia da acusagdo. Se

declarada procedente, far-se-a o julgamento pelo Senado Federal...

% SILVA, José Afonso da. Curso de direito constitucional positivo. 37. ed. Sdo Paulo: Malheiros
Editores, 2013.
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A Camara dos Deputados havera de autorizar a instauracdo do processo

pela maioria qualificada de 2/3 de seus membros.”°

PL n.658/2022

‘Na Constituicdo de 1988, o impeachment € um instituto politico-

Apresentacdo: 22/03/2022 13:54 - Mesa

administrativo. E correto o associarmos a um processo, no sentido de
um conjunto de providéncias e meios elucidativos de fatos gravosos para
a vida publica, em que se desenvolvem: (i) juizo de admissibilidade do
processo na Camara de Deputados; e (ii) processo e julgamento no

Senado da Republica...

. admitida a acusacdo, a peca se desloca para o Senado, que se
transforma num tribunal politico, momento em que o Presidente da
Republica é suspenso de suas funcdes, s6 retornando a elas se for
absolvido, ou se, decorrido o prazo de 180 dias, o julgamento nao for
concluso, cessando o afastamento, sem prejuizo do regular

prosseguimento do processo (CF, art. 86, §§10e 20).”""

“O processo de crime de responsabilidade divide-se em duas fases: a)
juizo de admissibilidade, que correra perante a Camara dos Deputados;

b) processo e julgamento, a cargo do Senado Federal.

A Constituicdo estabelece que, admitida a acusacao contra o Presidente
da Republica nos crimes de responsabilidade, por 2/3 dos votos dos
membros da Camara dos Deputados, sera ele submetido a julgamento
perante o Senado Federal (CF, art. 86, caput).

wxEdn
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' TEMER, Michel. Elementos de direito constitucional. 22. ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores,
2007, p. 168.

" BULOS, Uadi Lammégo. Curso de direito constitucional. So Paulo: Saraiva, 2015, p. 1267-
1269.
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Instaurado o processo pelo Senado Federal, sera ele suspenso de suas
fungdes (CF, art. 86, § 1°, I1).”"2

PL n.658/2022

“‘De acordo com a Constituicdo de 1988, o processo e o julgamento do
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Presidente nos crimes de responsabilidade cabem ao Senado Federal.
Este sera entdo presidido pelo Presidente do Supremo Tribunal Federal,
e sO podera proferir sentenca condenatdria pelo voto de dois tercos de

seus membros.

Note-se que, instaurado o processo pelo Senado, ficara o Presidente

suspenso de suas fungdes. Isto por um maximo de seis meses.

A Camara dos Deputados compete tdo somente dar, ou ndo, licenca
para que o Presidente seja processado. Esta licenga exige o voto

favoravel de dois tercos dos membros da Camara.”"

Na mais importante monografia juridica existente no Brasil sobre o
impeachment, da lavra do ex-ministro do Supremo Tribunal Federal, Paulo

Brossard, a seguinte licdo'*:

“Contudo, examinada a questdao com espirito desarmado, ndo havera
exagero em dizer-se que a alteracdo nao tem maior relevo, pois a
autorizacao da Camara é requisito necessario a instauragao do processo
e, uma vez concedida, sua instauragao é irrecusavel e dela resulta a

suspensao do Presidente... Nem teria sentido requerer o voto de dois

|

*CD229052253200 %

tercos da Camara para autorizar a instauragcao do processo e esta ainda

pender da anuéncia do Senado.”

2 MENDES, Gilmar Ferreira. Curso de direito constitucional. 9. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2014.
® FERREIRA FILHO, Manoel Gongalves. Curso de direito constitucional. 38. ed. Saraiva: Séo
Paulo, 2012.

14 BROSSARD, Paulo. O impeachment. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1992.
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Dessa forma, conforme explicitado por Paulo Brossard, ndo cabe ao
Senado Federal emitir novo juizo de admissibilidade acerca de denuncia ja
admitida pela Céamara dos Deputados, em flagrante violagdo ao texto
constitucional. Com base na decisdo do Supremo Tribunal Federal, o Senado
Federal pode reverter a decisdo da Camara dos Deputados por mera maioria
simples, ou seja, o voto de 2/3 dos membros da Camara dos Deputados pode
ser revertido por maioria simples de senadores, violando-se a igualdade que

deve vigorar entre as duas Casas Legislativas.

Dessa forma, a alteragdo prevista no art. 24 da Lei n° 1.079, de 10 de
abril de 1950, da mera concretude ao art. 86 da Constituicdo Federal, limitando
a emissdo de juizo de admissibilidade de acusagdo de crime de
responsabilidade contra Presidente da Republica a Camara dos Deputados,

cabendo ao Senado Federal o processo e o julgamento da denuncia.

Certo de que os pares bem aquilatardo a conveniéncia e oportunidade

da alteragao legislativa ora proposta, conclamo-os a apoiar a aprovagao deste

projeto de lei.
Sala das Sessoes, 22 de margo de 2022.
DEPUTADO FEDERAL PAULO MARTINS
(PSC-PR)
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LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
Coordenacédo de Organizacdo da Informacao Legislativa - CELEG
Servico de Tratamento da Informacéo Legislativa - SETIL
Secdao de Legislacao Citada - SELEC

CONSTITUICAO
) DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
1988

PREAMBULO

NOs, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembléia Nacional
Constituinte para instituir um Estado democratico, destinado a assegurar o exercicio dos direitos
sociais e individuais, a liberdade, a seguranca, o bem-estar, o desenvolvimento, a igualdade e a
justica como valores supremos de uma sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos,
fundada na harmonia social e comprometida, na ordem interna e internacional, com a solucgéo
pacifica das controvérsias, promulgamos, sob a protecdo de Deus, a seguinte Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil.

TITULO IV
DA ORGANIZACAO DOS PODERES
CAPITULO Il
DO PODER EXECUTIVO
Secao 111
Da Responsabilidade do Presidente da Republica

Art. 86. Admitida a acusacdo contra o Presidente da Republica, por dois tercos da
Camara dos Deputados, sera ele submetido a julgamento perante o Supremo Tribunal Federal,
nas infragOes penais comuns, ou perante 0 Senado Federal, nos crimes de responsabilidade.

8 1° O Presidente ficara suspenso de suas fungdes:

| - nas infracbes penais comuns, se recebida a denuncia ou queixa-crime pelo
Supremo Tribunal Federal,

Il - nos crimes de responsabilidade, ap0s a instauracdo do processo pelo Senado
Federal.

8 2° Se, decorrido o prazo de cento e oitenta dias, o julgamento ndo estiver
concluido, cessara o afastamento do Presidente, sem prejuizo do regular prosseguimento do
processo.

8 3° Enquanto ndo sobrevier sentenca condenatoria, nas infragbes comuns, o
Presidente da Republica nédo estara sujeito a priséo.

8 4° O Presidente da Republica, na vigéncia de seu mandato, ndo pode ser
responsabilizado por atos estranhos ao exercicio de suas funcdes.

Secao IV
Dos Ministros de Estado

Art. 87. Os Ministros de Estado serdo escolhidos dentre brasileiros maiores de vinte

Coordenacéo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_6599
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e um anos e no exercicio dos direitos politicos.

Paragrafo unico. Compete ao Ministro de Estado, além de outras atribuicdes
estabelecidas nesta Constituigdo e na lei:

| - exercer a orientacdo, coordenacdo e supervisdo dos Orgdos e entidades da
administracdo federal na &rea de sua competéncia e referendar os atos e decretos assinados pelo
Presidente da Republica;

Il - expedir instrucGes para a execugéo das leis, decretos e regulamentos;

Il - apresentar ao Presidente da Republica relatorio anual de sua gestdo no
Ministério;

IV - praticar os atos pertinentes as atribuicdes que lhe forem outorgadas ou
delegadas pelo Presidente da Republica.

LEI N°1.079, DE 10 DE ABRIL DE 1950
(Vide ADPF n°® 378/2015, cuja Decisdo de Julgamento
no STF foi publicada no DOU de 21/12/2015 e Acé6rdao foi publicado no DOU de 18/8/2016)
Define os crimes de responsabilidade e regula o
respectivo processo de julgamento.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA:
Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

PARTE PRIMEIRA
DO PRESIDENTE DA REPUBLICA E MINISTROS DE ESTADO

CAPITULO VIII
DOS CRIMES CONTRA O CUMPRIMENTO DAS DECISOES JUDICIARIAS

Art. 12. Sdo crimes de responsabilidade contra as decis@es judiciarias:

1) impedir, por qualquer meio, o efeito dos atos, mandados ou decisdes do Poder
Judiciario;

2) recusar o cumprimento das decisdes do Poder Judiciario no que depender do
exercicio das fungdes no Poder Executivo;

3) deixar de atender a requisicdo de intervencdo federal do Supremo Tribunal
Federal ou do Tribunal Superior Eleitoral;

4) impedir ou frustrar pagamento determinado por sentenca judiciaria.

TITULO 1l
DOS MINISTROS DE ESTADO

Art. 13. Sdo crimes de responsabilidade dos Ministros de Estado:

1) os atos definidos nesta lei, quando por eles praticados ou ordenados;

2) 0s atos previstos nesta lei que os Ministros assinarem com o Presidente da
Republica ou por ordem deste praticarem;

3) a falta de comparecimento sem justificagéo, perante a Camara dos Deputados ou
o0 Senado Federal, ou qualquer das suas comissdes, quando uma ou outra casa do Congresso 0s
convocar para, pessoalmente, prestarem informagdes acerca de assunto previamente
determinado;
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4) ndo prestarem dentro em trinta dias e sem motivo justo, a qualquer das Camaras
do Congresso Nacional, as informacdes que ela Ihes solicitar por escrito, ou prestarem-nas com
falsidade.

PARTE SEGUNDA
PROCESSO E JULGAMENTO

TITULO UNICO
DO PRESIDENTE DA REPUBLICA E MINISTROS DE ESTADO

CAPITULO |
DA DENUNCIA

Art. 14. E permitido a qualquer cidaddo denunciar o Presidente da Republica ou
Ministro de Estado, por crime de responsabilidade, perante a Camara dos Deputados.

Art. 15. A dendncia sé podera ser recebida enquanto o denunciado n&o tiver, por
qualquer motivo, deixado definitivamente o cargo.

Art. 16. A denuncia assinada pelo denunciante e com a firma reconhecida, deve ser
acompanhada dos documentos que a comprovem, ou da declaracdo de impossibilidade de
apresenta-los, com a indicacdo do local onde possam ser encontrados. Nos crimes de que haja
prova testemunhal, a dendncia devera conter rol das testemunhas, em namero de cinco, no
minimo.

Art. 17. No processo de crime de responsabilidade, servird de escrivdo um
funcionario da Secretaria da Camara dos Deputados, ou do Senado, conforme se achar 0 mesmo
em uma ou outra casa do Congresso Nacional.

Art. 18. As testemunhas arroladas no processo deverdo comparecer para prestar o
seu depoimento, e a Mesa da Camara dos Deputados ou do Senado, por ordem de quem serdo
notificadas, tomara as providéncias legais que se tornarem necessarias para compeli-las a
obediéncia.

CAPITULO Il
DA ACUSACAO

Art. 19. Recebida a dendncia, sera lida no expediente da sessdo seguinte e
despachada a uma comissdo especial eleita, da qual participem, observada a respectiva
proporcao, representantes de todos os partidos para opinar sobre a mesma.

Art. 20. A comisséo a que alude o artigo anterior se reunird dentro de 48 horas e,
depois de eleger seu presidente e relator, emitira parecer, dentro do prazo de dez dias, sobre se
a dendncia deve ser ou ndo julgada objeto de deliberacdo. Dentro desse periodo podera a
comissdo proceder as diligéncias que julgar necessarias ao esclarecimento da dendncia.

8 1° O parecer da comissao especial sera lido no expediente da sessdo da Camara
dos Deputados e publicado integralmente no Diario do Congresso Nacional e em avulsos,
juntamente com a denuncia, devendo as publicagdes ser distribuidas a todos os deputados.

8 2° Quarenta e oito horas apo6s a publicacdo oficial do parecer da Comissdo
especial, sera 0 mesmo incluido, em primeiro lugar, na ordem do dia da Camara dos Deputados,
para uma discussdo Unica.

Art. 21. Cinco representantes de cada partido poderéo falar, durante uma hora, sobre
0 parecer, ressalvado ao relator da comisséo especial o direito de responder a cada um.

Art. 22. Encerrada a discussao do parecer, e submetido o mesmo a votagdo nominal,
sera a denlncia, com os documentos que a instruam, arquivada, se nao for considerada objeto
de deliberacédo. No caso contrario, serd remetida por copia auténtica ao denunciado, que terd o
prazo de vinte dias para contesta-la e indicar os meios de prova com que pretenda demonstrar
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a verdade do alegado.

8 1° Findo esse prazo e com ou sem a contestagdo, a comisséo especial determinara
as diligéncias requeridas, ou que julgar convenientes, e realizard as sessdes necessarias para a
tomada do depoimento das testemunhas de ambas as partes, podendo ouvir 0 denunciante e o
denunciado, que podera assistir pessoalmente, ou por seu procurador, a todas as audiéncias e
diligéncias realizadas pela comisséo, interrogando e contestando as testemunhas e requerendo
a reinquiricdo ou acareagdo das mesmas.

8 2° Findas essas diligéncias, a comisséo especial proferira, no prazo de dez dias,
parecer sobre a procedéncia ou improcedéncia da dendncia.

8 3° Publicado e distribuido esse parecer na forma do § 1° do art. 20, sera 0 mesmo
incluido na ordem do dia da sessdo imediata para ser submetido a duas discussdes, com o
interregno de 48 horas entre uma e outra.

8 4° Nas discussdes do parecer sobre a procedéncia ou improcedéncia da dendncia,
cada representante de partido podera falar uma sé vez e durante uma hora, ficando as questdes
de ordem subordinadas ao disposto no § 2° do art. 20.

Art. 23. Encerrada a discussao do parecer, serd 0 mesmo submetido a votacao
nominal, ndo sendo permitidas, entdo, questdes de ordem, nem encaminhamento de votagéo.

8 1° Se da aprovacéo do parecer resultar a procedéncia da denuncia, considerar-se-
& decretada a acusacgdo pela Camara dos Deputados.

8 2° Decretada a acusacao, sera o denunciado intimado imediatamente pela Mesa
da Camara dos Deputados, por intermédio do 1° Secretario.

8 3° Se 0 denunciado estiver ausente do Distrito Federal, a sua intimagdo sera
solicitada pela Mesa da Camara dos Deputados, ao Presidente do Tribunal de Justica do Estado
em que ele se encontrar.

§ 4° A Cémara dos Deputados elegerd uma comissdo de trés membros para
acompanhar o julgamento do acusado.

§ 5° S&o efeitos imediatos ao decreto da acusacdo do Presidente da Republica, ou
de Ministro de Estado, a suspensao do exercicio das fungdes do acusado e da metade do subsidio
ou do vencimento, até sentenga final.

8 6° Conforme se trate da acusagdo de crime comum ou de responsabilidade, o
processo seréd enviado ao Supremo Tribunal Federal ou ao Senado Federal.

CAPITULO 11l
DO JULGAMENTO

Art. 24. Recebido no Senado o decreto de acusagcdo com 0 processo enviado pela
Céamara dos Deputados e apresentado o libelo pela comissdo acusadora, remetera o Presidente
copia de tudo ao acusado, que, na mesma ocasido e nos termos dos paragrafos 2° e 3° do art. 23,
sera notificado para comparecer em dia prefixado perante o Senado.

Paragrafo unico. Ao Presidente do Supremo Tribunal Federal enviar-se-a o
processo em original, com a comunicacdo do dia designado para o julgamento.

Art. 25. O acusado comparecera, por si ou pelos seus advogados, podendo, ainda,
oferecer novos meios de prova.

Art. 26. No caso de revelia, marcara o Presidente novo dia para o julgamento e
nomeara para a defesa do acusado um advogado, a quem se facultara o exame de todas as pecas
de acusacdo.

Art. 27. No dia aprazado para o julgamento, presentes o acusado, seus advogados,
ou o defensor nomeado a sua revelia, e a comisséo acusadora, o Presidente do Supremo Tribunal
Federal, abrindo a sessdo, mandara ler o processo preparatério o libelo e os artigos de defesa;
em seguida inquirird as testemunhas, que deverdo depor publicamente e fora da presenga umas
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das outras.

Art. 28. Qualquer membro da Comisséo acusadora ou do Senado, e bem assim o
acusado ou seus advogados, poderdo requerer que se facam as testemunhas perguntas que
julgarem necessarias.

Paragrafo unico. A Comissdo acusadora, ou 0 acusado ou seus advogados, poderdo
contestar ou arguir as testemunhas, sem contudo interrompé-las e requerer a acareacao.

Art. 29. Realizar-se-4 a seguir o debate verbal entre a comissdo acusadora e o
acusado ou os seus advogados pelo prazo que o Presidente fixar e que ndo podera exceder de
duas horas.

Art. 30. Findos os debates orais e retiradas as partes, abrir-se-a discussdo sobre o
objeto da acusagéo.

Art. 31. Encerrada a discussdo, o Presidente do Supremo Tribunal Federal fard
relatério resumido da denincia e das provas da acusacao e da defesa e submeterd a votacdo
nominal dos senadores o julgamento.

Art. 32. Se o julgamento for absolutério produzira, desde logo, todos os efeitos a
favor do acusado.

Art. 33. No caso de condenagdo, o Senado por iniciativa do Presidente fixara o
prazo de inabilitacdo do condenado para o exercicio de qualquer funcdo publica; e no caso de
haver crime comum deliberara ainda sobre se o Presidente o devera submeter a justica ordinaria,
independentemente da acao de qualquer interessado.

Art. 34. Proferida a sentenga condenatoria, 0 acusado estara, ipso facto, destituido
do cargo.

Art. 35. A resolucao do Senado constara de sentenca que seré lavrada, nos autos do
processo, pelo Presidente do Supremo Tribunal Federal, assinada pelos senadores que
funcionarem como juizes, transcrita na ata da sessdo e, dentro desta, publicada no Diario Oficial
e no Diario do Congresso Nacional.

Art. 36. Nao pode interferir, em nenhuma fase do processo de responsabilidade do
Presidente da Republica ou dos Ministros de Estado, o deputado ou senador:

a) que tiver parentesco consanglineo ou afim, com o acusado, em linha reta; em
linha colateral, os irmédos cunhados, enquanto durar o cunhadio, e 0s primos co-irmaos;

b) que, como testemunha do processo, tiver deposto de ciéncia propria.

Art. 37. O Congresso Nacional devera ser convocado, extraordinariamente, pelo
terco de uma de suas camaras, caso a sessao legislativa se encerre sem que se tenha ultimado o
julgamento do Presidente da Republica ou de Ministro de Estado, bem como no caso de ser
necessario o inicio imediato do processo.

Art. 38. No processo e julgamento do Presidente da Republica e dos Ministros de
Estado, serdo subsidiarios desta lei, naquilo em que lhes forem aplicaveis, assim o0s regimentos
internos da Camara dos Deputados e do Senado Federal, como o Cédigo de Processo Penal.

PARTE TERCEIRA
TITULO |

CAPITULO |
DOS MINISTROS DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Art. 39. Sdo crimes de responsabilidade dos Ministros do Supremo Tribunal
Federal:

1) alterar, por qualquer forma, exceto por via de recurso, a decisdo ou voto ja
proferido em sessé@o do Tribunal;
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2) proferir julgamento, quando, por lei, seja suspeito na causa;

3) exercer atividade politico-partidaria;

4) ser patentemente desidioso no cumprimento dos deveres do cargo;

5) proceder de modo incompativel com a honra, dignidade e decoro de suas funces.

Art. 39-A. Constituem, também, crimes de responsabilidade do Presidente do
Supremo Tribunal Federal ou de seu substituto quando no exercicio da Presidéncia, as condutas
previstas no art. 10 desta Lei, quando por eles ordenadas ou praticadas.

Paragrafo anico. O disposto neste artigo aplica-se aos Presidentes, e respectivos
substitutos quando no exercicio da Presidéncia, dos Tribunais Superiores, dos Tribunais de
Contas, dos Tribunais Regionais Federais, do Trabalho e Eleitorais, dos Tribunais de Justica e
de Alcada dos Estados e do Distrito Federal, e aos Juizes Diretores de Foro ou fungao
equivalente no primeiro grau de jurisdicdo. (Artigo acrescido pela Lei n° 10.028, de

19/10/2000)

CAPITULO II
DO PROCURADOR GERAL DA REPUBLICA

Art. 40. S&o crimes de responsabilidade do Procurador Geral da Republica:

1) emitir parecer, quando, por lei, seja suspeito na causa;

2) recusar-se a pratica de ato que Ihe incumba;

3) ser patentemente desidioso no cumprimento de suas atribuicoes;

4) proceder de modo incompativel com a dignidade e o decoro do cargo.

Art. 40-A. Constituem, também, crimes de responsabilidade do Procurador-Geral
da Republica, ou de seu substituto quando no exercicio da chefia do Ministério Publico da
Unido, as condutas previstas no art. 10 desta Lei, quando por eles ordenadas ou praticadas.

Paragrafo Unico. O disposto neste artigo aplica-se:

| - a0 Advogado-Geral da Unido;

Il - aos Procuradores-Gerais do Trabalho, Eleitoral e Militar, aos Prouradores-
Gerais de Justica dos Estados e do Distrito Federal, aos Procuradores-Gerais dos Estados e do
Distrito Federal, e aos membros do Ministério Publico da Uni&o e dos Estados, da Advocacia-
Geral da Unido, das Procuradorias dos Estados e do Distrito Federal, quando no exercicio de
funcéo de chefia das unidades regionais ou locais das respectivas institui¢des. (Artigo acrescido
pela Lei n°10.028, de 19/10/2000)

LEI COMPLEMENTAR N° 35, DE 14 DE MARCO DE 1979
Dispde sobre a Lei Organica da Magistratura
Nacional.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA :
Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei Complementar:
.................................................................. TITULOIII
DA DISCIPLINA JUDICIARIA

CAPITULO |
DOS DEVERES DO MAGISTRADO

Art. 35. Sdo deveres do magistrado:
I - cumprir e fazer cumprir, com independéncia, serenidade e exatiddo, as
disposicdes legais e atos de oficio;
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Il - ndo exceder injustificadamente os prazos para sentenciar ou despachar;

I11 - determinar as providéncias necessarias para que 0s atos processuais se realizem
nos prazos legais;

IV - tratar com urbanidade as partes, os membros do Ministério Publico, os
advogados, as testemunhas, os funcionarios e auxiliares da justica, e atender aos que o
procurarem, a qualquer momento, quando se trate de providéncia que reclame e possibilite
solucéo de urgéncia;

V - residir na sede da comarca, salvo autorizacdo do 6rgéo disciplinar a que estiver
subordinado;

VI - comparecer pontualmente a hora de iniciar-se o expediente ou a sessao, e nao
se ausentar injustificadamente antes de seu término;

VII - exercer assidua fiscalizacdo sobre os subordinados, especialmente no que se
refere a cobranca de custas e emolumentos, embora ndo haja reclamacgéo das partes;

VIII - manter conduta irrepreensivel na vida pablica e particular.

Art. 36. E vedado ao magistrado:

| - exercer o comércio ou participar de sociedade comercial, inclusive de economia
mista, exceto como acionista ou quotista;

Il - exercer cargo de direcdo ou técnico de sociedade civil, associacdo ou fundacao,
de qualquer natureza ou finalidade, salvo de associacdo de classe, e sem remuneracao;

Il - manifestar, por qualquer meio de comunicacdo, opinido sobre processo
pendente de julgamento, seu ou de outrem, ou juizo depreciativo sobre despachos, votos ou
sentencas, de 6rgdos judiciais, ressalvada a critica nos autos e em obras técnicas ou no exercicio
do magistério.

Paragrafo tnico. (VETADO)

PROJETO DE LEI N.° 302, DE 2023

(Dos Srs. Capitao Alden e outros)

Alteraa Lein®1.079, de 1950 — Lei dos Crimes de Responsabilidade, para
proibir posicionamento politico-ideoldgico dos Ministros do Supremo
Tribunal Federal — STF, e estabelece nova hipotese de crime de
responsabilidade e da outras providéncias.

DESPACHO:
APENSE-SE AO PL-658/2022.
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CAMARA DOS DEPUTADOS

PROJETO DE LEI N°, DE 2023
(Do Sr. Capitao Alden)

Altera a Lei n° 1.079, de 1950 — Lei dos Crimes de
Responsabilidade, para proibir posicionamento
politico-ideologico dos Ministros do Supremo
Tribunal Federal — STF, e estabelece nova hipotese
de crime de responsabilidade e da outras
providéncias.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° . Acrescente-se ao art. 39 da Lei no 1.079, de 1950 — Lei dos Crimes de
Responsabilidade — os §1° e 2°, alinea “a, b,c,d,e,f’, com o seguinte teor:

Paragrafo Primeiro — Constituem, também, crimes de responsabilidade dos
Ministros do Supremo Tribunal Federal, as manifestacbes de carater politico-
ideoldgico, por qualquer meio de comunicagdo, ressalvada aquela exarada no
exercicio de fungdes jurisdicionais, bem assim a veiculada em sede académica,
cientifica ou técnica.

Paragrafo segundo — Consideram-se manifesta¢des de carater politico-ideoldgico:

a) Posicionamentos que expressem opinides ou compartihamento de
informacgdes politicas que possam prejudicar o conceito da sociedade em
relagcdo a independéncia, a imparcialidade, a integridade e a idoneidade do
Supremo Tribunal Federal;

b) Manifestagdes publicas sobre temas relacionados a politica que possam
afetar a confianga do publico no Poder Judiciario;

c) O envolvimento em controvérsia politica, discussbées ou debates, salvo
quando ela afeta o funcionamento, a independéncia e administragcdo dos
tribunais;

d) Discutir ou provocar discussodes, por qualquer veiculo de comunicagédo, em
ambientes publicos ou privados, sobre assuntos politicos que transgridam
normas constitucionais ou legais para satisfazer interesse pessoal ou politico-
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e) Emitir opinido que demonstre atuagdo em atividade politico-partidaria ou
manifestar-se em apoio ou critica publicos a candidato, liderangas politicas
ou partidos politicos;

f) Emitir ou compartilhar opiniao que caracterize discurso discriminatério ou de
odio, especialmente os que revelem interesse em causa politica ou para
beneficiar candidatos, liderangas politicas ou partidos politicos,

Art. 2° - Esta Lei entra em vigor na data da sua publicagao

JUSTIFICACAO

O Brasil enfrentou nos ultimos anos repercussdes politicas e sociais as quais,
indubitavelmente, transformaram a participacdo dos cidaddaos no processo de
interesse nas pautas do pais. Os atos e os sentimentos humanos, de forma
despretensiosa, ganharam contornos nos aspectos historicos, juridicos, socioldgicos
e filoséficos do pais.

Com esse novo comportamento, a sociedade brasileira passou a conhecer mais de
perto a atuagao e a responsabilidade das instituicbes, observando o funcionamento
do estado, bem como a interligagdo do corpo juridico, legislativo e constitucional,
que estabelece as normas sociais vigentes.

Ocorre, todavia, que durante esse processo de transigcao, transformacgao e atuacgao,
algumas instituicdes estabelecidas, notadamente do poder judiciario no ambito do
Supremo Tribunal Federal - STF, diante a consolidacdo de politicas crescentes
passaram a adotar um elevado grau de “ativismo judicial’ e de participacdo em temas
e debates politicos, os quais, em dado momento, superaram a competéncia técnica,
cientifica ou académica, por vezes, recaindo em grave violagdo aos principios
institucionais e constitucionais do ordenamento juridico brasileiro.

Alguns ministros da corte passaram a adotar um papel de “um novo poder interno”
dentro do proprio judiciario, com posicionamentos que superam, e muito, as
atribuicées ministeriais da maior corte juridica do pais.

Neste cenario, é percepitvel o discurso e a participagao de ministros em ambiente
estritamente politico-ideoldgico, com repercussdes ativas no cenario brasileiro, sob o
argumento de defesa das insituicdes democraticas.

Assinado eletronicamente pelo(a) Dep. Capitdo Alden
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Objetiva-se com a presente proposigcdo alterar a Lei n° 1.079, de 1950 — Lei dos
Crimes de Responsabilidade, para proibir posicionamento politico-ideolégico dos
Ministros do Supremo Tribunal Federal — STF, criar nova hipotese de crime de
responsabilidade, caminhando, assim, para um efetiva harmonizacao institucional e
evitar o desvirtuamento do Poder Judiciario.

Neste jaez, a Resolugédo N° 305 de 17/12/2019 do Conselho Nacional de Justi¢a criou
parametros para zelar pela autonomia e independéncia do Poder Judiciario, pelo

cumprimento do Estatuto da Magistratura e pela observancia do art. 37 da

Constituicdo Federal, notadamente os principios da impessoalidade e da moralidade.

Dentro dessa normativa revela-se o dever do Estado assegurar que os magistrados
possam "decidir todos os casos que |lhes sejam submetidos com imparcialidade,
baseando-se nos fatos e em conformidade com a lei, sem quaisquer restricbes e sem
quaisquer outras influéncias, aliciamentos, pressdes, ameacas ou intromissées
indevidas, sejam diretas ou indiretas, de qualquer setor ou por qualquer motivo"
(Resolucéo n° 40/32, de 29 de novembro de 1985, da Assembleia Geral das Nacdes
Unidas, que assentou os Principios Basicos Relativos a Independéncia da
Magistratura.

Quanto as diretrizes de atuagdo dos magistrados nas redes sociais e
Recomendacgdes de Conduta, o art. 3° estabelece:

Art. 3°A atuacdo dos magistrados nas redes sociais deve
observar as seguintes recomendacdes:

| — Relativas a presenca nas redes sociais:

a) adotar postura seletiva e criteriosa para o ingresso em redes
sociais, bem como para a identificacdo em cada uma delas;

b) observar que a moderagao, o decoro e a conduta respeitosa
devem orientar todas as formas de atuagao nas redes sociais;
c) atentar que a utilizacdo de pseudbnimos nao isenta a
observancia dos limites éticos de conduta e n&o exclui a
incidéncia das normas vigentes; e

d) abster-se de utilizar a marca ou a logomarca da instituigéo
como forma de identificacdo pessoal nas redes sociais.

Il — Relativas ao teor das manifestacdes, independentemente
da utilizagdo do nome real ou de pseuddnimo:

a) evitar expressar opinides ou compartilhar informagdes que
possam prejudicar o conceito da sociedade em relagdo a
independéncia, a imparcialidade, a integridade e a idoneidade
do magistrado ou que possam afetar a confianca do publico no
Poder Judiciario;
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b) evitar manifestacdes que busquem autopromogdo ou
superexposicao;

c) evitar manifestacbes cujo conteudo, por improprio ou
inadequado, possa repercutir negativamente ou atente contra
a moralidade administrativa, observada sempre a prudéncia da
linguagem;

d) procurar apoio institucional caso seja vitima de ofensas ou
abusos (cyberbullying, trolls e haters), em razdo do exercicio
do cargo;

e) evitar expressar opinides ou aconselhamento em temas
juridicos concretos ou abstratos que, mesmo eventualmente,
possam ser de sua atribuicdo ou competéncia jurisdicional,
ressalvadas manifestagdes em obras técnicas ou no exercicio
do magistério; e

f) abster-se de compartilhar conteudo ou a ele manifestar
apoio sem convicgdo pessoal sobre a veracidade da
informacgéo, evitando a propagacgdo de noticias falsas (fake
news).

Clarificado esta que nio corresponde as atividades do Supremo Tribunal Federal, em
todas as suas vertentes, a atividade de natureza politica-ideoldgica.

Decerto, o art. 15 do Cédigo de Etica da Magistratura estabelece que a integridade
de conduta do magistrado fora do ambito estrito da atividade jurisdicional contribui
para uma fundada confianga dos cidadaos na judicatura.

O magistrado deve comportar-se na vida privada de modo a dignificar a fungao,
cbnscio de que o exercicio da atividade jurisdicional impde restricdes e exigéncias
pessoais distintas das acometidas aos cidadaos em geral(Art. 16).

Por fim, mas tao importante quantos os argumentos dispostos acima, € necessario
lembrar que o Supremo Tribunal Federal € o érgao de cupula do Poder Judiciario, € a
ele compete, precipuamente, a guarda da Constituicdo, conforme definido no art. 102
da Constituicao da Republica.

Entre suas principais atribuicbes esta a de julgar a acado direta de
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo federal ou estadual, a acdo declaratéria
de constitucionalidade de lei ou ato normativo federal, a arguicdo de descumprimento
de preceito fundamental decorrente da propria Constituicdo e a extradicdo solicitada
por Estado estrangeiro.

Tais processos , juntamente com o recurso extraordinario — formam o que os

Assinado eletronicamente pelo(a) Dep. Capitdo Alden
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constitucionalidade e legitimidade de leis ou atos normativos, bem como das
omissodes inconstitucionais.

Assim, o projeto caminha para salvaguardar a plena normatividade dos poderes,
imanente a prépria Constituicdo, como um mandamento nuclear que expande a sua
forga por todo o sistema e evitar os profundos impactos, negativos que a conduta
individual do magistrado pode acarretar sobre a percepg¢ao da sociedade em relacao
a credibilidade, a legitimidade e a respeitabilidade da atuagao da Justica.

Considerando, também que a confianca da sociedade no Poder Judiciario esta
diretamente relacionada a imagem dos magistrados, inclusive no uso que fazem das
redes sociais fora do Ambito estrito da atividade jurisdicional’.

Com efeito, o art. 37, incisolXI, reza que a Administragcao Publica deve ser submetida
aos principios expressos no artigo 37 da nossa Lei Maior:

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer
dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios obedecera aos principios de legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia.

Paulo Brossard sobre o tema, assinala que “a lei de responsabilidade € inseparavel
do conceito de democracia. O art. 3° inciso IV da CF estabelece como um dos
objetivos fundamentais da Republica Federativa a promog¢do do bem de todos, sem
preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de
discriminagao.

O compromisso assumido pelo Estado tem por objetivo garantir que suas acdes (e
dos agentes que compdem sua estrutura) guiem-se por principios de justiga evitando,
assim, tratamento diferenciado de pessoas ou entes, in casu, para aqueles que estiao
em posicgao privelegiada de poder.

Maria Sylvia Zanella di Pietro muito bem explica que “a Administragao nao pode atuar
com vistas a prejudicar ou beneficiar pessoas determinadas, uma vez que € sempre
o interesse publico que tem que nortear o seu comportamento”.

Para a afericdo da responsabilidade do representadoé necessario ter em mente a
natureza juridica dos atos perpetrados, de modo a se saber quais sdo os elementos
necessarios a esse fim. O préprio Supremo Tribunal Federal definiu esse instituto
como de conteudo politico-administrativo, muito embora tenha inegavel vinculagao
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CAMARA DOS DEPUTADOS

Sem maiores aprofundamentos, vé-se claramente que a nova conduta demonstrada
para altercao legislativa adequa-se, de per si, na correta aplicagao da Lei 1.079/50,
relativa a delitos de natureza politico-administrativa, cabivel aos agentes politicos.

Pela relevancia da presente proposi¢cao, rogamos o apoio dos nobres pares para que
sua votacao e aprovagao ocorram com a maior brevidade possivel.

Brasilia/DF, em de fevereiro de 2023.

DEPUTADO CAPITAO ALDEN

Assinado eletronicamente pelo(a) Dep. Capitdo Alden
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Dep. Carlos Jordy - PL/RJ
Dep. Sargento Fahur - PSD/PR

LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
Coordenacéo de Organizagao da Informacéo Legislativa - CELEG
Servico de Tratamento da Informacao Legislativa - SETIL
Secdao de Legislacdo Citada - SELEC

LEGISLACAO ENDERECO ELETRONICO

CONSTITUICAO DA REPUBLICA | https://normas.leg.br/?urn=urn:lex:br:federal:constituicao:1988-
FEDERATIVA DO BRASIL 10-05;1988

LEI N2 1.079, DE 10 DE ABRIL https://normas.leg.br/?urn=urn:lex:br:federal:lei:1950-04-

DE 1950 10;1079

PROJETO DE LEI N.° 2.462, DE 2023

(Do Sr. Prof. Paulo Fernando)

Altera a Lei n® 1.079, de 10 de abril de 1950, que define os crimes de
responsabilidade e regula o respectivo processo de julgamento, para
modificar as regras de processo e julgamento dos Ministros do Supremo
Tribunal Federal e o Procurador-Geral da Republica.

DESPACHO:
APENSE-SE AO PL-302/2023.

Coordenacéo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_6599
CONFERE COM O ORIGINAL AUTENTICADO

PL 658-A/2022



https://normas.leg.br/?urn=urn:lex:br:federal:constituicao:1988-10-05;1988
https://normas.leg.br/?urn=urn:lex:br:federal:constituicao:1988-10-05;1988
https://normas.leg.br/?urn=urn:lex:br:federal:lei:1950-04-10;1079
https://normas.leg.br/?urn=urn:lex:br:federal:lei:1950-04-10;1079

PROJETO DE LEI N° , DE 2023
(Do Sr. PROF. PAULO FERNANDO)

Altera a Lei n° 1.079, de 10 de abril de
1950, que define o0s crimes de
responsabilidade e regula o respectivo
processo de julgamento, para modificar as
regras de processo e julgamento dos
Ministros do Supremo Tribunal Federal e o
Procurador-Geral da Republica.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei altera a Lei n° 1.079, de 10 de abril de 1950,

que define os crimes de responsabilidade e regula o respectivo processo de

julgamento.

Art. 2° A Lei n° 1.079, de 10 de abril de 1950, passa a vigorar

com as seguintes alteragdes:

CANt. 39, e

6 - usurpar competéncia do Poder Legislativo ou do
Poder Executivo.” (NR)

“AME. A4, oo ”
Paragrafo unico. Rejeitada a denuncia, cabera
recurso ao Plenario do Senado Federal, oferecido por,
no minimo, um décimo dos membros da Casa.” (NR)

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagao.

Assinado eletronicamente pelo(a) Dep. Prof. Paulo Fernando
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JUSTIFICACAO

O Projeto que apresentamos visa a alterar a Lei do
“Impeachment”, na parte que versa sobre processo e julgamento dos Ministros
do Supremo Tribunal Federal e do Procurador-Geral da Republica, em dois

pontos fundamentais.

A primeira proposta acrescenta item as hipoteses de crime de
responsabilidade praticado pelos membros da mais alta Corte do pais. Nesse
sentido, considera crime de responsabilidade a conduta de usurpar

competéncia do Poder Legislativo ou do Poder Executivo.

N&o a toa: ja é hora de conter o inadequado ativismo do
Supremo Tribunal Federal. O que se tem visto € uma excessiva e danosa
interferéncia do Poder Judiciario nas fungbes legiferante e executiva, em

afronta ao principio democratico e a separacao dos poderes.

Controlar essa nociva ingeréncia do Poder Judiciario ndo se
trata de manieta-lo, mas de assegurar que as decisbes judiciais estejam
fundamentadas no texto constitucional e nas leis, sem extrapolacdo de sua

competéncia.

Ademais, esse inapropriado ativismo tem implicado a atuacgao
do STF no ambito politico, o que, sem duvida, ndo se coaduna com a funcéo

constitucional daquele Tribunal.

O segundo ponto proposto estabelece que em caso de rejeicao
da denuncia oferecida contra Ministro do Supremo Tribunal Federal — ou
contra o Procurador-Geral da Republica — pela Mesa do Senado Federal, a

matéria estara sujeita a recurso ao Plenario daquela Casa.

Ha que se facultar aos Senadores a possibilidade de deliberar
sobre tdo grave deciséo, qual seja, o recebimento ou a rejeicdo da denuncia
contra os referidos agentes, impedindo-se que a inauguragdo — ou ndo — do

feito fique ao alvedrio da Mesa Diretora (na pratica, do Presidente do Senado).

Para tanto, nosso Projeto estabelece que o pleito recursal tera

lugar se manejado por pelo menos 10% (dez por cento) dos Senadores.

Assinado eletronicamente pelo(a) Dep. Prof. Paulo Fernando
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Estamos convencidos de que as inovagdes propostas
caminham ao encontro da soberania popular, pelo que solicitamos dos nobres

Pares o indispensavel apoio
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Sala das Sessodes, em de de 2023.

Deputado PROF. PAULO FERNANDO

Assinado eletronicamente pelo(a) Dep. Prof. Paulo Fernando
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CENTRO DE DOCUMENTACAO E INFORMACAO — CEDI
Coordenacdo de Organizacdo da Informacdo Legislativa — CELEG

LEI N2 1.079, DE 10 DE ABRIL | https://normas.leg.br/?urn=urn:lex:br:federal:lei:195004-

DE 10;1079
1950
Art. 39, 44

Coordenacéo de Comissdes Permanentes - DECOM - P_6599
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CAMARA DOS DEPUTADOS
DEPUTADO FEDERAL GILSON MARQUES

COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTIGCA E CIDADANIA

PROJETO DE LEI N° 658, DE 2022
Apensados: PL n° 302/2023 e PL n° 2.462/2023

Altera a Lei n° 1.079, de 10 de abril de 1950,
proibindo ao Senado Federal realizar novo
juizo de admissibilidade da acusacéo contra
Presidente da Republica apds sua admissao
pela Camara dos Deputados e criando nova
hipétese de crime de responsabilidade pelos
ministros do Supremo Tribunal Federal.

Autor: Deputado Paulo Eduardo Martins

Relator: Deputado Gilson Marques

| - RELATORIO

O PL n° 658/2022 propde alterar a Lei n°® 1.079/1950 para vedar a
realizacdo de novo juizo de admissibilidade da denuncia por crime de
responsabilidade pelo Senado Federal e tipificar a manifestacdo sobre processos em
andamento, medidas prolatadas por outros o6rgaos judicantes ou sobre outros

Poderes da Republica.

Tramitam apensadas duas outras proposi¢gdes. Passamos a
descricdo dos demais projetos de lei que tramitam conjuntamente ao projeto

principal:

1) O PL n°® 302, de 2023, o projeto veda o posicionamento politico-
ideoldgico dos Ministros do Supremo Tribunal e estabelece nova
hipétese de crime de responsabilidade. Por meio de alteragéo do

art. 39 da Lei n° 1.079/1950 para determinar que: “Constituem,

Para verificar a assinatura, acesse https://infoleg-autentic '\dsde—a%m(—'lu'azg\afﬁ leg.br/CD240612955100
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CAMARA DOS DEPUTADOS
DEPUTADO FEDERAL GILSON MARQUES

também, crimes de responsabilidade dos Ministros do Supremo
Tribunal Federal, as manifestagdes de carater politico-ideoldgico,
por qualquer meio de comunicacao, ressalvada aquela exarada
no exercicio de fungdes jurisdicionais, bem assim a veiculada em
sede académica, cientifica ou técnica. Ainda, clarifica quais serao
as condutas consideradas como manifestagdes de carater

politico-ideoldgico.

2) O PL n° 2.642/2023, a proposta promove alteragées no processo
de julgamento dos Ministros do Supremo Tribunal Federal e do
Procurador-Geral da Republica. O PL estabelece que cabera
recurso ao Plenario do Senado contra a decisdao que rejeitou a
denuncia de crime de responsabilidade. Ainda, acrescenta, entre
as condutas que ensejam o crime de responsabilidade, a

usurpacgao de competéncia do Poder Legislativo.

E o relatério.

Il -VOTO DO RELATOR

I.1. Pressupostos de constitucionalidade, de técnica legislativa

e de juridicidade.

Quanto a constitucionalidade formal, consideramos os aspectos
relacionados a competéncia legislativa, a legitimidade da iniciativa parlamentar e ao

meio adequado para veiculagdo das matérias.

As proposicdées em questdo estabelecem alteracdes na tipificacédo
dos crimes de responsabilidade e no rito do processo do Impeachment, matéria que
se insere no ambito da competéncia legislativa concorrente da Unido para dispor
sobre Direito Penal e Direito Processual (art. 22, |, da CF/88). E legitima a iniciativa

0 arlamentar (art. 61, caput, da CF/88), haja vista ndo incidir, na espécie, reserva de

Para verificar a assinatura, acesse https://infoleg-autentic '\dsde—amm—'lwasﬁwam leg.br/CD240612955100
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iniciativa. Por fim, revela-se adequada a veiculacdo da matéria por meio de lei
ordinaria, visto ndo haver exigéncia constitucional de lei complementar ou outro
veiculo normativo para disciplina do assunto, observamos, ainda, que os requisitos

relativos a adequacao da norma a espécie (art. 109 do RICD) foram atendidos.

Sob o prisma da constitucionalidade material, ndo vislumbramos

nenhuma ofensa aos principios e regras que regem o ordenamento juridico

No que se refere a técnica legislativa, as proposicbes adequam-se
ao disposto na Lei Complementar n° 95/1998, que dispbe sobre as normas de
redacdo, elaboracao, alteracdo e consolidagdo das leis. Em face do exposto, voto

pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa.

I.2. MERITO

Os projetos de lei em tramitagdo conjunta compartilham o objetivo de
aprimorar o processo de impeachment e os crimes de responsabilidade, bem como
seus respectivos processos de julgamento. Eles visam estabelecer novas condutas
passiveis de impeachment para Ministros do Supremo Tribunal Federal, com o
intuito de preservar a integridade e a independéncia dos Poderes da Republica,
assegurando o equilibrio necessario para o bom funcionamento do sistema

democratico.

Dentre as propostas, destaca-se a tipificagdo como crime de
responsabilidade do ato de um Ministro do Supremo Tribunal Federal manifestar, por
qualquer meio de comunicagao, opinido sobre processos pendentes de julgamento,
seja 0 seu ou de terceiros, ou emitir juizo depreciativo sobre despachos, votos ou
sentencas de outros o6rgaos judiciais, ou ainda sobre as atividades dos outros
Poderes da Republica. Exce¢des sao previstas apenas para criticas realizadas nos
autos, em obras técnicas, ou no exercicio do magistério. Esta medida visa assegurar
a imparcialidade e a discricdo necessarias para a manutencao da confianga publica
na Justica, evitando que manifestagdes externas possam influenciar ou prejudicar o

1damento de processos judiciais ou a harmonia entre os Poderes.

Para verificar a assinatura, acesse https://infoleg-autentic '\aJade—A;s'\m(—'ru'asdfwara leg.br/CD240612955100
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Um ponto crucial da proposta apresentada € a possibilidade de
interposicdo de recurso ao Plenario do Senado Federal em caso de rejeigao de
denuncia, medida essencial para assegurar um processo justo e democratico. Esse
mecanismo permite que uma decisdo inicial, potencialmente tomada de forma
unilateral ou por um grupo restrito, seja revisada pelo conjunto dos Senadores,

ampliando a participacao e a representatividade no processo.

O recurso € vital para evitar que uma decisdo da Presidéncia do
Senado encerre de forma definitiva a analise de uma denuncia, sem uma avaliagao
mais ampla e colegiada. Isso impede que decisbes potencialmente arbitrarias
prejudiquem o devido processamento de um pedido de impeachment, preservando

assim a integridade do processo.

Outro ponto relevante é a criminalizagcado do ato de usurpar, por meio
de decisao, sentencga, voto, acordao ou interpretacao analogica, as competéncias do
Poder Legislativo, criando norma geral e abstrata que deveria ser de competéncia
exclusiva do Congresso Nacional. Este tipo penal visa conter o ativismo judicial que,
ao ultrapassar os limites constitucionais, interfere nas prerrogativas dos

representantes eleitos pelo povo.

Atualmente, o Presidente da Camara dos Deputados e o Presidente
do Senado Federal detém o poder de dar andamento aos pedidos de impeachment,
cabendo apenas a eles decidir sobre o prosseguimento desses pedidos. Aos
parlamentares e a populagdo resta apenas a pressao politica para tentar ver um
pedido de impeachment apreciado, conferindo grande poder discricionario aos
presidentes das mesas. Portanto, 0 modo como a admissibilidade dos pedidos de
impeachment esta atualmente disposto em nosso ordenamento precisa ser revisto, a
fim de conferir maior participagdo aos parlamentares, democraticamente eleitos para

representar a nagao.

O processo de impeachment € um julgamento politico revestido de
aspectos e formas juridicas, regido pela Lei n° 1.079, de 10 de abril de 1950, que
define os crimes de responsabilidade e regula o respectivo processo de julgamento.

Até o momento, ha registro de pelo menos 47" pedidos de impeachment de Ministros

El https://www.cnnbrasil.com.br/politica/senado-ja-tem-ao-menos-47-pedidos-de-
1peachment-contra-ministros-do-stf/
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do Supremo Tribunal Federal apresentados ao Senado Federal, nenhum deles
processado, sendo que apenas o Ministro Alexandre de Moraes concentra 22

desses pedidos.

Nesse contexto, € crucial reconhecer o papel do Congresso Nacional
na democracia brasileira, sendo um pilar fundamental para a preservagcado da
independéncia e da harmonia entre os Poderes da Republica. E justo que o
Congresso Nacional se debruce sobre as analises dos pedidos de impedimento de
Ministros do Supremo Tribunal Federal e fornega uma resposta ao cidadao

brasileiro.

E necessario estabelecer regras claras para a andlise de
admissibilidade dos pedidos de impeachment, incluindo mecanismos recursais
contra eventuais decisdes dos Presidentes das Casas Legislativas. Isso visa conferir
maior participagdo dos parlamentares e maior celeridade em uma matéria de
extrema relevancia para a democracia brasileira. Além disso, a proposta visa tornar
o0 processo de impedimento mais democratico, com a efetiva participacdo dos

parlamentares que representam a Federacgao.

A Camara dos Deputados representa o povo, enquanto o Senado
Federal representa a Federagdo. Cabe a esses colegiados decidir sobre o
prosseguimento de processos de impeachment, aproximando a decisdo de
admissibilidade da vontade real dos cidadaos brasileiros. Além disso, a proposta
inclui novos tipos de crimes de responsabilidade, que nao sofreram atualizagdo ou

adaptacio as novas relacdes politicas ha mais de 20 anos.

Juristas e académicos do Brasil e do mundo tém analisado o
crescente ativismo judicial, especialmente das Cortes Superiores, e a invasédo de
competéncias e prerrogativas constitucionais dos Poderes Legislativo e Executivo. A
usurpacdo de competéncias dos demais Poderes e a judicializacdo da politica
tornaram-se praticas cotidianas. Soma-se a isso o fato de que os membros das
Cortes Nacionais se tornaram figuras publicas frequentes na midia, manifestando-se

sobre todos os temas, inclusive sobre o mérito de processos em tramitagao.
O PL n°® 658/2022 e seus apensados, embora distintos em suas

IEIaordagens, compartiiham o mesmo objetivo de reformar o processo de
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impeachment. Propde-se, portanto, a apresentagao de um substitutivo que consolide
as sugestdes meritorias de cada uma das proposi¢cdes e acrescente outros pontos

imprescindiveis para a boa conducéo do processo de impeachment.

Faz-se necessario também incluir a criminalizagdo do abuso das
prerrogativas conferidas ao cargo de Ministro do Supremo Tribunal Federal, visando
punir a utilizacdo dessas prerrogativas para beneficiar, indevidamente, a si ou a
terceiros. O abuso dessas prerrogativas mina a credibilidade da instituicdo e

compromete a confianga publica.

Outro dispositivo essencial tipifica como crime de responsabilidade a
exigéncia, solicitagdo, recebimento ou aceitagdo de promessa de vantagem
indevida, direta ou indiretamente, em razao da funcao. Este tipo penal é crucial para
a prevencdo da corrupgao e para assegurar que o cargo nao seja utilizado para fins

pessoais.

Além disso, propde-se a criminalizacdo da violagdo, por meio de
decisdo, sentencga, voto, acérdao ou interpretagdo analdgica, da imunidade material
parlamentar prevista no artigo 53, caput, da Constituicdo Federal. Este dispositivo é
fundamental para preservar a independéncia do Poder Legislativo e proteger os
parlamentares de abusos de autoridade que possam comprometer suas fungdes

representativas.

O substitutivo proposto, ao redefinir as condutas tipificadas como
crimes de responsabilidade, busca mitigar essas disfungbes e restabelecer a
harmonia e a independéncia dos Poderes da Republica. Questdes relacionadas as
manifestacdes dos Ministros do Supremo Tribunal Federal, ao uso abusivo e ilicito
das competéncias e prerrogativas do cargo, as imunidades e garantias dos
parlamentares, e a defesa das competéncias do Poder Legislativo sdo medidas
essenciais para conter a apropriagcdo indevida das atribuicbes de cada um dos

Poderes da Republica.

Adicionalmente, a proposta estabelece que, em caso de contestacao
da rejeicdo de uma denuncia, o recurso assinado por pelo menos um tergo dos
Senadores devera ser analisado no prazo maximo de 30 dias. A inclusdo desse

0 ‘azo é fundamental, pois assegura a celeridade do processo. Caso a analise nao
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ocorra dentro do prazo estipulado, todas as demais deliberacdes legislativas da
Casa serao suspensas até que o recurso seja votado, com excegao das que tenham

prazo constitucional determinado.

A decisao sobre o recurso sera tomada por maioria simples de
votos, desde que haja a presenga da maioria absoluta dos Senadores, o que garante
tanto a agilidade quanto a responsabilidade no tratamento dessas questbes. Essa
medida busca assegurar maior transparéncia e legitimidade ao procedimento, sendo
essencial para que o processo de impeachment seja conduzido de maneira justa,
imparcial e representativa. Além disso, refor¢a a confianga publica nas instituicoes e

no sistema democratico.

Além disso, a proposta enfatiza a transparéncia, determinando que
todos os procedimentos, desde a apresentacdo da denuncia até a deciséo final,
sejam publicamente divulgados, sem imposicdo de sigilo. Esta divulgagdo deve
incluir detalhes como a data de apresentacdo da denuncia, as qualificagcbes do
denunciante e do denunciado, e a conduta tipificada que fundamentou a denuncia. A
implementagcédo dessas alteragcbes visa aumentar a agilidade e a transparéncia nos

processos de julgamento de crimes de responsabilidade.

I.3. CONCLUSAO DO VOTO

Ante o exposto, no ambito da Comissao de Constituicdo e Justica e
de Cidadania, somos pela constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa,
e no mérito pela aprovacdo do Projeto de Lei n° 658, de 2022 e de todos os

apensados, na forma do substitutivo em anexo.

Sala das Sessobes, em 23 de agosto de 2024.

Deputado Gilson Marques
Relator
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COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTIGA E CIDADANIA

SUBSTITUTIVO AO PROJETO DE LEI N° 658, DE 2022

Altera a Lei n° 1.079/1950, que define os
crimes de responsabilidade e regula o
respectivo processo de julgamento, para
estabelecer prazo para a analise das
denuncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° A Lei n°® 1.079, de 10 de abril de 1950, passa a viger acrescida dos seguintes
dispositivos:

6. manifestar, por qualquer meio de comunicacio, opinido sobre processo
pendente de julgamento, seu ou de outrem, ou juizo depreciativo sobre
despachos, votos ou sentengas, de 6rgaos judiciais ou sobre as atividades
dos outros poderes da Republica, ressalvada a critica nos autos, em obras
técnicas ou no exercicio do magistério.

7 - Valer-se de suas prerrogativas a fim de beneficiar, indevidamente, a si ou
a terceiros;

8 - Exigir, solicitar, receber ou aceitar promessa de vantagem indevida, para
si ou para outrem, direta ou indiretamente, em razéo da fungéo;

9 - Violar, mediante decisdo, sentenca, voto, acérdao ou interpretagao
analdgica, a imunidade material parlamentar, prevista no art. 53, caput, da
Constituicdo Federal;

10 - Usurpar, mediante decisdo, sentenga, voto, acérddo ou interpretacao
analdgica, as competéncias do Poder Legislativo, criando norma geral e
abstrata de competéncia do Congresso Nacional.
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§1° Rejeitada a denuncia, cabera recurso ao Plenario do Senado Federal,
oferecido por, no minimo, um ter¢co dos membros da Casa.

§2° Se o recurso nao for apreciado em 30 (trinta) dias, sobrestar-se-ao todas
as demais deliberacdes legislativas da respectiva Casa, com excegao das
que tenham prazo constitucional determinado, até que se ultime a votagao.

§3° A deliberacgao sobre o recurso sera tomada por maioria simples de votos,

presente a maioria absoluta de seus membros.

Art. 83. Todos os procedimentos previstos nesta Lei, da apresentagao da
denuncia a decisdo final, devem ser amplamente divulgados, vedada a
imposigao de sigilo em qualquer hipotese.

Paragrafo unico. A divulgagao prevista no caput deve conter, no minimo, a:
| - data de apresentacido da denuncia;
Il - qualificacdo do denunciante e do denunciado; e

Il - conduta tipificada que fundamentou a denuncia.”

Art. 2°. Esta Lei entra em vigor na data da sua publicagao.

Sala da Comissao, em 23 de agosto de 2024.

Deputado GILSON MARQUES
Relator
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1 CAMARA DOS DEPUTADOS

COMISSAO DE CONSTITUIGAO E JUSTIGA E DE CIDADANIA
PROJETO DE LEI N° 658, DE 2022

Ill - PARECER DA COMISSAO

A Comissao de Constituicao e Justica e de Cidadania, em reuniao
ordindria realizada hoje, mediante vota¢do ocorrida por processo nominal, opinou pela
constitucionalidade, juridicidade, técnica legislativa e, no mérito, pela aprovacdo do
Projeto de Lei n® 658/2022 e dos Projetos de Lei n® 302/2023 e 2.462/2023, apensados,
com substitutivo, nos termos do Parecer do Relator, Deputado Gilson Marques.

Participaram da votacdo os Senhores Deputados, com os
respectivos votos:

Votaram sim: Caroline de Toni - Presidente, Chris Tonietto -
Vice-Presidente, Alfredo Gaspar, Allan Garcés, Bia Kicis, Coronel Assis, Coronel
Fernanda, Delegada Katarina, Delegado Eder Mauro, Delegado Fabio Costa, Delegado
Ramagem, Julia Zanatta, Lafayette de Andrada, Luiz Philippe de Orleans e Braganga,
Marcos Pollon, Mauricio Marcon, Nicoletti, Ricardo Ayres, Roberto Duarte, Aluisio
Mendes, Benes Leocadio, Delegado Marcelo Freitas, Diego Garcia, Evair Vieira de
Melo, Gisela Simona, Jos¢ Medeiros, Kim Kataguiri, Lucas Redecker, Marcel van
Hattem, Pedro Jr, Reinhold Stephanes, Rodrigo Valadares, Tido Medeiros, Toninho
Wandscheer e Zucco; votaram nao: Afonso Motta, Bacelar, Célia Xakriaba, Chico
Alencar, Eduardo Bismarck, Helder Salomao, José Guimardes, Maria Arraes, Patrus
Ananias, Renildo Calheiros, Laura Carneiro, Lindbergh Farias, Pedro Campos e Tabata
Amaral.

Sala da Comissao, em 9 de outubro de 2024.

Deputada CAROLINE DE TONI
Presidente
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SUBSTITUTIVO ADOTADO PELA CCJC
AO PROJETO DE LEI N° 658, DE 2022

Altera a Lei n° 1.079/1950, que define os
crimes de responsabilidade e regula o
respectivo processo de julgamento, para
estabelecer prazo para a analise das
denuncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° A Lei n° 1.079, de 10 de abril de 1950, passa a viger acrescida dos
seguintes dispositivos:

6. manifestar, por qualquer meio de comunicagao, opinido sobre processo
pendente de julgamento, seu ou de outrem, ou juizo depreciativo sobre
despachos, votos ou sentencas, de 6rgaos judiciais ou sobre as
atividades dos outros poderes da Republica, ressalvada a critica nos
autos, em obras técnicas ou no exercicio do magistério.

7 - Valer-se de suas prerrogativas a fim de beneficiar, indevidamente, a si
ou a terceiros;

8 - Exigir, solicitar, receber ou aceitar promessa de vantagem indevida,
para si ou para outrem, direta ou indiretamente, em razédo da fungao;

9 - Violar, mediante decisdo, sentenca, voto, acérddo ou interpretacao
analdgica, a imunidade material parlamentar, prevista no art. 53, caput, da
Constituicdo Federal;
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10 - Usurpar, mediante decisao, sentenca, voto, acérddo ou interpretagao
analdgica, as competéncias do Poder Legislativo, criando norma geral e
abstrata de competéncia do Congresso Nacional.

ATt A4

§1° Rejeitada a denuncia, cabera recurso ao Plenario do Senado Federal,
oferecido por, no minimo, um tergco dos membros da Casa.

§2° Se o recurso nao for apreciado em 30 (trinta) dias, sobrestar-se-ao
todas as demais deliberagdes legislativas da respectiva Casa, com
excegao das que tenham prazo constitucional determinado, até que se
ultime a votacéo.

§3° A deliberacédo sobre o recurso sera tomada por maioria simples de

votos, presente a maioria absoluta de seus membros.

Art. 83. Todos os procedimentos previstos nesta Lei, da apresentacido da
denuncia a decisao final, devem ser amplamente divulgados, vedada a
imposigao de sigilo em qualquer hipotese.

Paragrafo unico. A divulgagao prevista no caput deve conter, no minimo,
a:

| - data de apresentacédo da denuncia;
Il - qualificagéo do denunciante e do denunciado; e

Il - conduta tipificada que fundamentou a denuncia.”
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Art. 2°. Esta Lei entra em vigor na data da sua publicagéo.

Sala da Comissao, em 9 de outubro de 2024.

Deputada CAROLINE DE TONI
Presidente
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