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Trata-se de sugestao formulada pela Associacao Brasileira de Propriedade
Intelectual — ABPI, acatada pela Comisséo de Legislagao Participativa, visando a
modificar os artigos 199 e 200 da Lei n® 9.279, de 1996.

Sdo aduzidos ao artigo 199 uma série de paragrafos inexistentes
atualmente. O primeiro paragrafo esclarece que nos crimes previstos nos
capitulos | (contra patentes), Il (contra desenhos industriais) e Ill (contra marcas)
do titulo V (crimes contra a propriedade industrial) da Lei, a titularidade do direito
podera ser provada pelo ofendido pela apresentacdo de carta patente, certificado
de registro, certiddo emitida pela autoridade competente para a concessao do
direito ou por coOpia da publicacdo da concessdo do direito. Segundo a
justificacdo, a confeccdo do certificado de registro tende a ser demorada e a
medida, facilitando a comprovacdo do direito por outros documentos oficiais,
reduziria a burocracia do processo, evitando ainda que temas de menor
importancia sejam alvo de eternas controvérsias jurisprudenciais.



Na proposta de § 3° também se propde a reducdo da burocracia para a
prova da legitimidade da defesa de interesses de propriedade industrial por parte
dos licenciados. Esses ultimos poderédo apresentar o certificado de averbacao do
contrato feita pela autoridade competente ou o requerimento de averbacéo do
contrato.

Ja na proposta para se aduzir um paragrafo 2° ao art. 199, é esclarecido
gue no caso do capitulo VI, titulo V da mesma Lei, sobre crimes de concorréncia
desleal, ndo cabe exigéncia de prova do direito ao ofendido como cartas,
certificados, requerimento, publicacdo ou qualquer outro documento emitido ou
publicado por autoridade ou 6rgéo oficial. A justificativa apresentada € de que os
delitos de concorréncia desleal tais como publicacéo, prestacéo ou divulgacéo de
afirmacdes falsas contra concorrente, emprego de meio fraudulento para desviar
clientela de outrem, dentre outros, simplesmente prescindem da propria
existéncia daqueles direitos. Dai ndo caber qualquer exigéncia nesse sentido.

Em relagdo ao art. 200, a proposicdo aduz paragrafo unico que determina
gue, no caso de acao penal privada, o prazo para ajuizamento da queixa-crime
serd de 30 dias, devendo ser contado i) a partir da intimacdo da decisdo que
homologar o laudo, quando a pericia tiver sido realizada em agédo de busca ea
apreensao regulamentada pelos artigos 524 e seguintes do Cdadigo de Processo
Penal e ii) da intimacdo ao ofendido, a ser ordenada pelo juiz que receber os
autos da investigacao policial, quando a pericia tiver sido realizada em busca e
apreensao regulamentada pelos artigos 240 e seguintes do Cdadigo de Processo
Penal. Conforme a Justificacdo do Projeto de Lei, a definicdo de que o prazo de
trinta dias para ao ajuizamento da queixa-crime somente inicia seu cOmputo com
a intimacdo da homologacdo do laudo vai ao encontro dos principios da
publicidade e do contraditorio.

E o relatorio.
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O Projeto de Lei em pauta se encontra plenamente focado na
desburocratizacdo da tramitacdo processual, pacificando jurisprudéncia no
sentido de facilitar a comprovacéo da legitimidade para defesa de interesses na
area de propriedade industrial e reforcar a garantia de publicidade e direito de
defesa.

Em particular, ndo faz sentido que os tribunais demandem as provas
supra-citadas acerca de crimes de concorréncia desleal, tendo em vista que estes
prescindem daquelas.

Do ponto de vista econdémico, para o0 qual esta Comissdo deve se
debrucar, tais medidas representam refor¢co ao direito de propriedade industrial
ao desburocratizar os procedimentos de reconhecimento da legitimidade em
defender aquele direito. E isso representa mais um reforco do direito de
propriedade em geral para o qual os economistas tém cada vez mais chamado a
atencdo para seus efeitos positivos sobre o crescimento econdmico e o
investimento.

De outro lado, a publicidade e garantia do direito ao contraditorio que
podem ser incrementados pela introducdo de paragrafo Unico ao artigo 200
também possui mérito no sentido de reduzir o incentivo a chamada “litigancia de
ma fé”, evitando que acusados inocentes sejam injustamente condenados na
eventualidade de o processo ter indevidamente “atropelado” os direitos desses
altimos.

Enfim, votamos pela APROVACAO integral do Projeto de Lei n° 3.378, de
2004.



Sala da Comissdo, em de de 2004.

Deputado Lupércio Ramos
Relator
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