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. LOPES DE
OLIVEIRA

ADVOGADOS
Ref.: CMC 1/2024 (Comunicacao de Medida Cautelar)
Ref.: INQ 4954/RJ-STF

Relator: Deputado Darci de Matos

MEMORIAL

Excelentissimo Senhor(a) Deputado(a) Federal,

JOAO FRANCISCO INACIO BRAZAO, vem a Vossa Exceléncia, por seu
advogado signatario, via MEMORIAL, a fim de contribuir para a plena cognicao

do tema em analise, ressaltar os pontos centrais da pretensao:

No dia 24/03/2024, o ora representado foi preso preventivamente
por forca de decisao proferida pelo Ministro Alexandre de Moraes nos autos
do INQ 4954/RJ e referendada pela 1* Turma do Supremo Tribunal Federal
no dia 25/03/2024.

Na decisdao, o Ministro considerou que a hipotese ensejaria a
constricao cautelar para garantia da ordem publica, conveniéncia da
instrucao criminal e para assegurar a aplicacdo da lei penal, uma vez que
haveria indicios de que o postulante teria participacao no assassinato da
vereadora Marielle Franco e de Anderson Gomes, assim como em atos de

obstrucao de justica.
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A decisao faz referéncia a representacao da Policia Federal pela
decretacao de medidas cautelares em face de Francisco Brazao e de outros
investigados com base nas delacdes premiadas de Ronnie Lessa e Elcio

Maxwell Simoes Corréa, apontados como executores do crime.

Especificamente no que diz respeito ao alegado envolvimento do
representado nos fatos investigados, a hipotese criminal apresentada pela
Policia Federal é no sentido de que Joao Francisco Inacio Brazao, a época
Vereador do Rio de Janeiro, seria um dos idealizadores do homicidio de
Marielle Franco, pois, segundo testemunhas ouvidas no curso da investigacao,
a atuacao politica da Vereadora teria passado a prejudicar os interesses dos

irmaos Brazao.

Sem desconsiderar a gravidade dos fatos apurados, é preciso ter em
mente que o tema a ser enfrentado pela Comissao de Constituicao e Justica
e de Cidadania da Camara dos Deputados antecede qualquer debate de
mérito quanto ao alegado envolvimento do Deputado Federal Francisco
Brazao nos crimes investigados, pois diz respeito a legalidade da prisao

cautelar de um Parlamentar dessa Casa.

O exame da legalidade da prisao preventiva deve passar por dois
pontos fundamentais, que devem ser avaliados antes de qualquer debate
acerca dos requisitos da prisao, isto €, deve ser analisada: (7) a competéncia
do Supremo Tribunal Federal para decretar a prisao do representado e (77) o

enquadramento do caso a ressalva do § 2° do art. 53 da Constituicao Federal.

Isso porque, embora os autos da medida cautelar tenham sido
remetidos ao Supremo Tribunal Federal em razao do suposto envolvimento de
pessoa detentora de foro por prerrogativa de funcao - no caso, o Deputado

Federal Francisco Brazao - a hipotese nao enseja a competéncia do STF.

Nesse particular, é preciso rememorar que o proprio Supremo
Tribunal Federal, no julgamento da Questao de Ordem na APN 937/RJ, adotou
uma interpretacao restritiva do foro por prerrogativa de fun¢cao previsto

na alinea “a”, do inciso |, do art. 102 da Constituicao Federal.
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Ao final do paradigmatico julgamento, o Supremo Tribunal Federal
fixou a tese de que “O foro por prerrogativa de funcdo aplica-se apenas aos
crimes cometidos durante o exercicio do cargo e relacionados as fungées

desempenhadas’ .

Pela propria narrativa da Policia Federal, adotada pela decisao do
Ministro Alexandre de Moraes, tem-se claramente que os fatos criminosos
imputados a Francisco Brazdao nao foram cometidos durante o exercicio do
atual mandato de Deputado Federal e ndao estdao relacionados as funcées

por ele desempenhadas.

Nesse sentido, alias, o Ministro Alexandre de Moraes indeferiu a
realizacao de busca e apreensdao nas dependéncias da Camara dos
Deputados a consideracao de que “ndo hd, no presente momento,
demonstracdo razodvel de que o investigado estaria aproveitando-se do
exercicio das funcdées parlamentares para, apos 6 (seis) anos do crime,

guardar ou depositar provas na Casa Parlamentar”.

Com efeito, os fatos sao datados de marco de 2018, quando o
representado exercia o mandato de Vereador do Rio de Janeiro, sendo certo,
também, que, de acordo com a hipotese criminal apresentada pela autoridade
policial, os motivos que teriam levado Francisco Brazao a idealizar o
homicidio da Vereadora Marielle Franco ndao guardam qualquer relacdao com
as funcdées desempenhadas, seja na condicao de Vereador, seja na atual

condicao de Deputado Federal.

Fica evidente, portanto, que a hip6tese nao enseja a aplicacao do
foro por prerrogativa de funcao perante o Supremo Tribunal Federal, uma
vez que, por todos os angulos, € possivel concluir que (7) os crimes imputados
a Francisco Brazao nao foram cometidos durante o exercicio do cargo de
Deputado Federal; (7i7) os crimes imputados a Francisco Brazao nado estao
relacionados as fun¢ées por ele desempenhadas na condicdo de Deputado

Federal.
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E dizer, o Supremo Tribunal Federal, segundo a sua propria
jurisprudéncia, notadamente a tese fixada no julgamento da Questao de
Ordem na APN 937/RJ, é incompetente para julgar e processar os fatos que
ensejaram a decretacao da prisao do Deputado Francisco Brazao, nao havendo

como se aplicar o foro por prerrogativa de funcao no caso em analise.

Tanto é verdade que o STF nao possui competéncia para decretar a
prisdao, processar e julgar os fatos, que atualmente estda em curso uma
discussao para ampliar o alcance do foro privilegiado para que os crimes
praticados com aderéncia ao mandato parlamentar sejam processados e

julgados pelo STF mesmo apds o término do mandato.

Veja que o entendimento do STF é tao restrito quanto ao alcance
do foro privilegiado que mesmo com a fixacao da tese proposta pelo Ministro
Gilmar Mendes, no HC 232.627/DF', a Suprema Corte continuaria sem
competéncia para processar, julgar e prender o Parlamentar Chiquinho

Brazao pelos fatos apurados.

Com efeito, se a prisao foi ordenada por autoridade incompetente,
ela deve ser considerada ilegal e imediatamente relaxada, como dispoe o art.

5°, inciso LXV, da Constituicao Federal.

O segundo ponto a ser enfrentado na analise da legalidade da
constricao cautelar é se a prisao preventiva do Deputado Federal Francisco
Brazdao se enquadra na ressalva prevista pelo § 2° do art. 53 da

Constituicao Federal.

O dispositivo constitucional é claro ao enunciar que “os membros
do Congresso Nacional ndo poderdo ser presos, salvo em flagrante de crime
inafiancdvel” ou, dito de outro modo, os Deputados Federais e os Senadores

da Republica ndo poderao ser presos preventivamente.

“A prerrogativa de foro para julgamento de crimes praticados no cargo e em razdo das funcoes
subsiste mesmo apos o afastamento do cargo, ainda que o inquérito ou a acdo penal sejam iniciados
depois de cessado seu exercicio”.
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Em se tratando de membros do Congresso Nacional, a unica prisao
cautelar admitida pela Constituicao Federal é a prisdao em flagrante, sendo
certo que o texto constitucional é ainda mais restritivo ao estabelecer que o

flagrante devera ser de crime inafiancavel.

Ocorre que, no caso em analise, nao ha - ao menos na
representacao da Policia Federal e na decisdao do STF - qualquer flagrante

de crime inafiancavel imputavel ao Deputado Federal.

Os unicos crimes inafiancaveis investigados sao os homicidios das
vitimas Marielle e Anderson, que sao datados de marco de 2018. Nao ha
qualquer estado de flagrancia que, quanto a tais delitos, justifique a prisao

de Francisco Brazao seis anos depois do fato.

Qualquer outro delito, ainda que atual - tal como eventual
embaraco a investigacao -, ndao se enquadra no rol taxativo de crimes
inafiancaveis, nao se prestando para justificar o enquadramento do caso a

ressalva do art. 53 da Constituicao Federal.

Na tentativa de superar a vedacao para decretar a prisao preventiva
do Deputado Federal Francisco Brazao, o Ministro Alexandre de Moraes
argumentou que a prisao preventiva estaria autorizada pelo art. 324, inciso
IV, do Codigo de Processo Penal, que preleciona que nao sera concedida a
fianca “quando presentes os motivos que autorizam a decretacdo da prisdo

preventiva”.

Ao invocar o dispositivo, o Ministro Alexandre de Moraes considerou
que a simples presenca dos requisitos da prisao preventiva afastaria a

afiancabilidade do crime, autorizando a prisao em flagrante do Parlamentar.

No caso, como ja mencionado, nao ha flagrante, o que, por si so,
torna insustentavel a invocacao do referido dispositivo legal como forma de
superar a expressa disposicao do § 2° do art. 53 da Constituicao Federal, que

exige o estado de flagrancia.
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Para além disso, o fato é que a interpretacao dada na decisao do
STF distorce a redacado do art. 324 do Cédigo de Processo Penal, que néao
cria uma categoria de crime inafiancavel, mas apenas estabelece que,
estando presentes os requisitos da prisao preventiva, ndao sera concedida a
fianca. Isso porque, se ha fundamento para a prisao preventiva, ndo ha espaco
para a concessao da fianca, pois o arbitramento da fianca implicaria a
liberdade.

Ou seja, o dispositivo ndo estabelece que todos os crimes
passiveis de prisao preventiva sdo inafiancaveis, tal qual assentado na
decisao do Ministro Alexandre de Moraes. E, ainda que tal interpretacao fosse
admissivel, faltaria, conforme ja referenciado, o requisito do flagrante, que

nao esta presente no caso em analise.

Por fim, nao custa registrar que, mesmo depois de seis anos de uma
investigacao de envergadura nacional, que contou com a colaboracao
institucional e internacional, diversas medidas cautelares e tomadas de
depoimento, o nome do Deputado Federal Francisco Brazao s6 surgiu
depois da celebracdo dos acordos de colaboracdo de Ronnie Lessa e Elcio
de Vieira Queiroz, o que apenas corrobora a manifesta ilegalidade da prisao,
por violacao direta ao § 16 do art. 4° da Lei n.° 12.850/2013.

Ante todo o exposto, requer-se a revogacao da prisao preventiva
do Deputado Federal Francisco Brazao, ante a sua manifesta ilegalidade, uma
vez que o Supremo Tribunal Federal é manifestamente incompetente para
processar e julgar os fatos ensejadores da constricao cautelar e a hipotese
ndo se enquadra na ressalva prevista no § 2° do art. 53 da Constituicao
Federal.

Brasilia/DF, 08 de abril de 2024.

OAB/DF n. 15.068
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ANEXOS

DOC. 1 - Artigo de autoria do ex-Deputado Federal e ex-Presidente do
Conselho Federal da OAB, José Roberto Batochio, publicado no jornal “O
ESTADO DE S. PAULO” com o seguinte titulo: “Sobre parlamentares e prisao
preventiva”.

DOC. 2 - Artigo de autoria do Advogado, Professor e Conselheiro Federal da
OAB, Alberto Zacharias Toron, publicado no jornal “O ESTADO DE S. PAULO”
com o seguinte titulo: “Repensar a imunidade prisional ou respeita-la?”.

DOC. 3 - Matéria publicada no portal “JURINEWS” intitulada “Lewandwoski
questionou PF sobre exposicao de presos do caso Marielle”.

DOC. 4 - Peticao apresentada pela defesa do Deputado Federal Chiquinho
Brazao ao Ministro Alexandre de Moraes solicitando a imediata apuracao de
possivel ato de abuso de autoridade de que foi alvo o Parlamentar em razao
do uso ilegal de algemas.
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Sobre parlamentares e prisao preventiva

:Idsé Roberto Batochio

proximavam-se as
comemoragoes do

Dia da Indepen-

déncia no ano de

1968, Sete de Se-
tembroemgque os militaresen-
castelados no poder exaltavam
o golpe de Estado que haviam
petpetrado quatro anos antes,
quandoum deputadodo MDB-
RT subiu i tribuna para sugerir
que nos bailes comemorativos
da efeméride as mogas ndo
aceitassem dangar com ofi-
ciaisdas Forgas Armadas, Acos-
tumado desde abril de 1064 a
cassar mandatos e suspender
direitos politicos de parlamen-
tares por meio dos Atos Institu-
cionais (AI) 1 e 2, entiio jd sem
validade, o governo dobrou-se
a Constitui¢lo vigorante, e a
Procuradoria-Geral da Repu-
blica requereuaoSupremoTri-
bunal Federal que se instauras-
SC Processo para cassar 0 man-
dato de Mdrcio Moreira Alves,
A Carta democratica de 1946
estabelecia, no art. 45, que os
membros do Congresso Nacio-
nal ndo poderiam “ser presos,
salvoem flagrante de crime ina-
fiangdvel, nem processados cri-
minalmente, sem prévia licen-
¢ade sua Cimara”. Em votagio
historica, a 12 de dezembro de
1968 a Cimara negou trinsito
ao processo contra Moreira Al-
Ves, P()l‘zlﬁ alg4ivotose 12abs-
tengoes, Apesar de heroica, foi
uma vitdria de Pirro, pois no

dia seguinte o comando militar
desfechou autogolpe, procla-
mou seu quinto ¢ mais trucu
lento ato institucional, fechou
oCongresso e cassouomanda-
todo deputado, suspendeu ga-
rantias fundamentais, institu-
cionalizou a censuraa impren-
sa, além de outras inomindveis
arbitrariedades.

O “caso Marcdo Moreira Al-
ves” ficou na Historia como o
pretexto para o infame Al-s,
mas também remarcou a sobe-
rania do Poder Legislativo, ¢
nio g6 da oposigiio 4 época,
pois 94 deputados do partido
governista, a Arena, cerraram
fileiras pelorespeitodinviolabi-
lidade parlamentar que jiveda-
va, come ainda veda, a prisio
processualde membro do Con-
gresso fora de univoco caso de
flagrante de crime em quea Lei
Mixima nio admita fianga.

A questiio de 1968 ressurge
agora, no caso da prisdo do de-
putado Jodo Francisco Brazio,
vulgo Chiquinho, acusado de
ser mandante do assassinato
da vereadora Marielle Franco.
Antes de mais nada, advirta-se,
em favor das ponderagdes a se-
guir, que a causa vale mais que
o santo, O parlamentar foi pre-
s0 com base em delagao pre-
miadadoalgozconfesso de Ma-
rielle, portanto fora da indis-
pensdvel flagrincia de crime
inaflangavel queexige a Consti-
tuigdo de 1988, que copiou qua-

Ao plenario da Camara
caberd uma decisdo
exclusiva acerca da
legalidade da prisdo, e
ndo prejulgar o mérito
das repulsivas agoes
atribuidas ao deputado
Chiquinho Brazio

se literalmente o texto de 1946.

A imunidade parlamentar,
hoje instituida no art. 53, §2.°,
foiafastada como seforaadere-
gojuridico, meramente decora-
tivo, embora a custa de contor-
cionismos hermenéuticos, A
representagio da Policia Fede-
ral com o pedido de prisdo do
deputado partiu de um ilusio-
nismo. Assentou que o parla-
mentar, que esteve licenciado
do mandato para ocupar um
cargo na Prefeitura do Rio de
Janeiro, ao tomar conhecimen-
to de noticias que o incrimina-
vam, eXonerou-se e reassumiu
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seu mandato na Cimara - ato
havido pela policia como “des-
vio de finalidade”, porque o ver-
dadeiro objetivo seria "recon-
quistar” a imunidade parla-
mentar e “escudar-se de even-
tual decreto prisional”, Na in-
terpretagio dos inclitos poli-
ciais, “deste modo, atualmen-
te, em razio do desvio de finali-
dade de seu ato de exoneragio
do cargo de secretirio munici-
pal, Chiguinho nio faz jus a
imunidade material prevista
no artigo 53, $2.%, da Constitui-
¢io da Republica Federativado
Brasil de 1988".

Fosse pouca a heterodoxia
da negagliio de tio bdsica fran-
quia do Parlamento s6 pelo re-
torno “defensivo” ao exercicio
do mandato, o douto ministro
Alexandre de Moraes invocou
oart, 312 do Codigo de Proces-
soPenal paraalinhar os fatores
delitivos concretos ou poten-
clais que em geral autorizam a
prisio preventiva, entre eles
atos de obstrugiio a justiga, e
concluiu: “A presenga dos re-
quisitos autorizadores da pri-
sd0 preventiva afasta aafianga-
bilidade do crime, permitindo
a prisio em flagrante do parla-
mentar”. Desprezou-se a taxa-
tividade ¢ o fato de gque entre
nds nio hd prisdo preventiva
para congressistas, Tais requi-
sitos alcangam os nilo protegi-
dos pelas imunidades parla-
mentares. Aplicou-se a regra

onde valia a excecio.

Nio menos heterodoxo ¢ o
comportamento abdicatorio
de deputados quejd se pronun-
ciaram a favor da prisio, a co-
megar pelo relator na Comis-
sdo de Constituigdo e Justiga,
Darci de Matos (PSD-SC), que
ofereceu em horas parecer fa-
vordvel. Mas os pedidos de vis-
ta do processo adiaram a vota-
¢do final para ao menos 9 de
abril. Ao plendrio caberd uma
decisiio exclusiva acerca da le-
galidadeda prisio, e nio prejul-
gar o mérito das repulsivas
agoes atribuidas ao deputado,
tarefa que cabe a Justiga. Que
sejaprocessado com origor da
lei, mas nenhum predicamen-
to do Congresso seja suprimi-
do ou ignorado.

Ha expectativasde que osin-
tegrantesda Chmara Baixa ree-
ditema independénciados par-
lamentares que em1968 nio se
dobraram ao atague a Consti-
tuigio e a democracia. Que fa-
cam reveréneia sem reservas
aodevidoprocessolegal, reves-
tido em sua natureza de valor
universal para vigorar em
quaisquer conjunturas politi-
cas, em beneficio ndo de pes-
soas, inocentes on culpadas,
mas do Estado Democritico
de Direito fundadono respeito
a Constituigio. @

ADYOBADO CRIMINALISTA, FoI PRESIDENTE
DO CONSELHO FEDERAL DAOAS E DEPUTADD
PELD POT-5P
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Repensar a imunidade prisional ou respeita-la?

Alberto Zacharias Toron

crime do gual a

vercadora Ma-

rielle Franco e

seu auxiliar fo-

ram vitimas to-
cou profundamente todos os
brasileiros, Alem da covardia
naexecuciodocrime, a preme-
ditagiio e o envelvimenro de
paliciais, redobrow a preccupa-
o dos cidadfos nio st coma
sepuranga, mas wmbém com a
liberdade de expressio e de
atuagdo politica, provocando
um sentimento gernl de indig-
nagio ¢ insegurangs.

Osentimento de solidarieda-
de ndo apenas com os familis-
res daz vitimas, mas com 0§
membros do partido politico a
que a vereadora pertencia, é
uma obrigacio moral. Mais
uma vez fomos alertados para
a necessidode da punigio dos
responsdvels.

Agora, passados mais de seis
anos da barbirie perpetrada, a
Policia Federal, realizando um
trabalho competente e mere-
cedor deaplauso, apresentaos
mandantes do crime. Um de-
les, Jodo Francisco Brazio,
atualmente ¢ deputado fede-
ral. O ministre Alexandre de
Moraes, em minuciosa deci-
30, impds o prisdo preventiva
tanto ao deputado como ao
seu irmio, conselheiro do Tri-
bunal de Conras, e ao antigo
chefe da Policia Civil, todos do
Rio de Janeiro,

Sem discutir o mérito do ca-
bimento da prisio preventiva
—vale dizer, seu acerto ou nao
— ¢ preciso perguntar: disnte
dos termos claros do art. 53,
pardgrafo 2.° do Constituigio
federal, que purorga a clissica
garantia da imunidade prisio-
nal aos parlamentares (free-
dom from arrest), pode o depu-
tado sofrer a imposicio da pri-
silo preventiva?

A decisio monocritica do
ministro Alexandre de Mo-
roes, depois referendada pela
primeira turma do Supremo
Tribunal Federal (STF), é no
sentido afirmarivo. Sustenta,
naesséneia, que é preciso com-
patibilizar a liberdade de ir e
vir com a efetividade da Justi-
¢a Penal, Aqui, porém, nio se
trata apcnas disso, ¢ sim da
compatibilizagio da prisio
preventiva com a proibicio
comstitucionil.

Paranioe deixar dividas, are-
gra constitucional que institui
agarantia daimunidade prisio-
nal aos parlamentares temo se-
guinte reor: “Desde a expedi-
¢io do diploma, os membros
doCongresso Nacional mio po-
derdo ser presos, salw em fla-
grante de crime mafiangdvel.
MNeste caso, o autos serio re-
metidos dentro de 24 horas 4
Casarespectiva, para que, pelo
voro da maioria de sens mem
bros, resolva sobre a prigio”

(are. 53,5 2%).

Nima sociedade
demm':ﬂim,cmnmn
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O seja, prisio de deputado
federal, 50 se for em flagrante
&, ainda assim, deve ser confir-
mada pelovoro da maioria dos
membrosda Casaa que ele per-
tenca. De putro modo, € veda-
da. O tema nao € virgem no
STF,

O proprio ministro Alexan-
dre de Moraes, em outubro de
2217, ao refatar a Agio Direta
de Inconstitucionalidade n.®
5526, deixou expresso que des-
de a Constituigio do Império
até a de 1988 as imunidades

nfio dizem respeito “a figura
do parlamentar, mas as fun-
¢oes porele exercidas, nointui-
to de preservar o Poder Legisla-
tvo de eventuais excessos ou
abusas por parte do Executivo
ou Judicidrio, consagrando-se
como garantia de suaindepen-
déncia perante os outros pode-
res construcionals e manten-
do sun representaciio popu-
lar”, Mo mais, come fazem sua
obra de Dirvito Constitucio-
nal, reafirmou expressamente
aimpossibilidade de aplicagio
de qualquer prisiio caurelar
aps parlamentares, “inclusive
de prisdo preventiva prevista
noartigo 312 do Cadigo de Pro-
cesso Penal™
Ecertoque no conhecido ca-
so0 do senador Deleidio do
Amaral o STF decretou a sua
prisdoem flagrante, Algo estra-
nho ¢ surreal, pois o flagrante
nfio ¢ decretado, ele acontece
na realidade, por excmplo,
quando o sujefto estd a come-
ter o crime ou acaba de come-
té-lo. Ali se entendeu gue ha-
via uma permanéncia crimino-
52 que autorizava o flagrante.
No caso do deputado Brazdo,
partiu-se da ldela da mafanga-
bilidade do crime para afirmar
4 presengi dos pressupostos
aurorizadores da preventiva e
118 consequente imposicio.
Ofato de ocrime serinafian-
civel nfio derroga o garantia
constitucional que funciona

como uma barreira ao Poder
Judicidrio naimposicao da pri-
sao cautelar,

Precisamaos repensar legisla-
tvamente a exclusio da garan-
tin da imunidade prisional,
confinando-a a assuntos de na-
mureza politica, estritamente 1
gados ao exercicio da fungio
parlamentar. Numa sociedade
demacririca, com um Judicia-
rio independente, ndo mais se
justifica s proibigio de impora
prisdo preventiva contra parla-
mentares. Todavig, enguanto
A parantia existir, ela deve ser
respeitadn e o Judicidrio, neste
caso, deve atuar com conten-
¢do, pois viola aberramente a
Constituigho a imposigio da
prisdo preventiva.

Nio podemos ficar, para re-
petir Umberto Eco, como “ce-
ra mole” (0 Nome da Rosa) nas
miios das autoridades, inclusi-
ve do Judiciirio, O Estado de
Divefto, rule of law, not of a
man, impde que se respeitem
as regras democraticamente
estabelecidas. Do contrdrio, es-
peram-nos oarhitrio, o casuis-
mo e tido aguilo que possa vir
dos que se julgam dotados das
melhores intenghes. ®

ADVOGADD. DOUTOR E MESTRE EM OMEITDPELA.
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Lewandowski questionou PF sobre exposi¢éio de presos do caso Marielle

i

Por Redagéio JuriNews
01/04/2024 10:59

jurinews.com.br

Compartilhe

O ministro da Justica, Ricardo Lewandowski, manifestou seu descontentamento com a exposi¢géo midiatica dada pela Policia Federal durante as prisées do
delegado Rivaldo Barbosa e dos irmé@os Domingos e Chiquinho Brazéo. Os trés sdo suspeitos de serem os mentores intelectuais da morte da vereadora Marielle
Franco (PSol).

Os suspeitos foram presos no Rio de Janeiro no domingo, 24 de margo, e foram transferidos para Brasilia em um avido da Policia Federal. Ao chegarem na capital
federal, os trés desembarcaram diretamente na pista, possibilitando que o momento fosse registrado pela imprensa. Os irmdos Brazdo desceram do avido
algemados, intensificando a exposi¢géo mididtica em torno do caso.

Incomodado com a forma como a operagdo foi conduzida, o ministro Ricardo Lewandowski procurou o diretor-geral da Policia Federal, Andrei Rodrigues, na
semana passada para questionar a falta de discricdo no desembarque dos suspeitos em Brasilia.

De acordo com fontes da Policia Federal, Andrei Rodrigues teria informado a Lewandowski que a aeronave da corporagéo precisou parar na pista do aeroporto
de Brasilia, pois ndo tinha espago suficiente em um hangar. Os suspeitos foram transportados em um jato da Embraer modelo ERJ 170-200, com capacidade
para 87 pessoas.

A critica do ministro Ricardo Lewandowski ressalta a necessidade de se manter a discricdo em operagdes policiais sensiveis, especialmente aquelas que
envolvem crimes de grande repercussdo como o assassinato da vereadora Marielle Franco. A exposicdo mididtica pode comprometer as investigacgdes e

influenciar a opinid@o publica de maneira inadequada, prejudicando tanto os suspeitos quanto o andamento das apuragdes.

Redacgdo, com informagbes do Metrépoles

Deixe um comentadrio
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A SUA EXCELENCIA O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES, EMINENTE
RELATOR DO INQUERITO N. 4.954/RJ

JOAO FRANCISCO INACIO BRAZAO, ja qualificado nos autos em
referéncia, vem, por seus advogados, requerer a juntada do instrumento de
procuragao anexo, bem como a habilitacdo nos autos e a concessio de copia
integral do feito a Defesa, além da apuragao de possivel ato de abuso de
autoridade perpetrado em face do postulante, tudo a partir dos fatos que
passa a expor:

Como determinado por Vossa Exceléncia, o ora postulante, o seu
irmao, Domingos Brazio, e Rivaldo Barbosa foram presos, no domingo dia 24
de marco, e transferidos para Brasilia em avido da Policia Federal.

Ocorre que, ao desembarcarem na pista de pouso - sem qualquer
cautela para preservar a imagem dos investigados -, foram fotografados

pela imprensa e amplamente expostos’.

Thttps:/ /www.poder360.com.br/brasil/presos-pelo-caso-marielle-usaram-algemas-por-
risco-de-resgate/;
https://www.metropoles.com/brasil/caso-marielle-acusados-de-serem-mandantes-ja-
estao-presos-em-brasilia;

https://g1.globo.com /politica/blog/andreia-sadi/post/2024/03 /29/lideres-na-camara-
citam-ate-uso-de-algemas-em-chiquinho-brazao-para-avaliar-reverter-prisao.ghtml
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Consigne-se, por oportuno, que, segundo noticiado na imprensa, o
eminente Ministro da Justica, Ricardo Lewandowski, se incomodou com a
exposicao do postulante e dos demais presos na referida operacao:

Foi justamente essa eXposicdo no aeroporto de Brasilia que deixou
Lewandoswski contrariado com a conducdo da PF. O ministro procurou o
diretor-geral da policia, Andrei Rodrigues, e perguntou por que o trio ndo
desembarcou em um hangar do aeroporto de forma mais discreta e sem

exposicao a midia2.

Como se verifica das imagens a seguir colacionadas, o postulante e
0 irmado, Domingos Brazao, desembarcaram algemados, ao passo em que
Rivaldo Barbosa, detido na mesma ocasiao, desceu sem algemas:

Observe-se, portanto, que para além da auséncia de cuidado no
sentido de proporcionar um desembarque de forma mais discreta e de evitar

a desnecessaria exposicdo midiatica, o postulante, junto de seu irmao, foi

2 https://www. metropoles.com/colunas/igor-gadelha/lewandowski -pf-marielle ‘
®https://imirante.com/noticias/ brasil/2024/04/01/ ipolitica-lewandowski-nao-gostou-de-exp051cao-
de-presos-do-caso-marielle
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seletivamente algemado, porquanto o investigado Rivaldo, preso em

decorréncia da mesma decisao, desembarcou da aeronave sem algemas.

O fato de o postulante e o seu irmao desembarcarem algemados da
aeronave, em flagrante disparidade de tratamento com relacao ao terceiro
Preso, indica a possibilidade da pratica de ato abusivo praticado com o fim
de prejudica-los ou, no minimo, por mera satisfacao pessoal, na medida em
que deu causa a submissio a constrangimento nao autorizado.

A Sumula Vinculante n. 11, que busca conferir eficacia a dignidade
da pessoa humana, que é um dos fundamentos da Republica Federativa do
Brasil e deve ser plenamente assegurada 3 pessoa privada de liberdade,
condiciona_a licitude do uso de algemas em presos para os casos de resisténcia

e de fundado receio de fuga ou de perigo a integridade fisica propria ou
alheia, de modo que o uso de algemas, que é excepcional, deve ser justificado

por escrito.

A redacdo do enunciado tem por escopo restringir os abusos na
atuacao estatal, quando da realizacao de prisées, justamente para impedir a
desnecessaria exibicao e humilhacao publica, com uma injusta antecipacao

da culpa, em flagrante violagao ao principio da presuncao de inocéncia.

Ha que se acentuar que o presente caso ganhou repercussao diaria
na imprensa desde a prisao do postulante, de modo que a vexatéria e ilegal
exposicao perpetrada é ainda mais grave e, por isso, merece a devida

apuracao.

Voltando os olhos para a Lei n. 13.869/19, editada para dispor sobre
0s crimes de abuso de autoridade, consta do art. 13 que “constranger o preso

ou o detento, mediante violéncia, grave ameaca ou reducdo de sua

capacidade de resisténcia a (...) submeter-se a situagdo vexatéria ou a

constrangimento ndo autorizado em lei”.
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Como ja demonstrado, houve claro tratamento desigual entre os
Presos do caso presente, o que evidencia a desnecessidade do uso de
algemas e torna indene de ddvidas que o postulante e o seu irmio foram
ilegalmente algemados e €Xpostos a situacao vexatoria.,

A Lei contra o abuso de autoridade provocou profundos impactos na
atuacao das autoridades publicas, em especial no tocante 3 atividade
policial, justamente porque, como no presente caso, nao ha duvidas de que
a exposigao publica de uma Pessoa algemada, além da depreciacao interna,
que causa efeitos psicolégicos negativos, resulta em estigma social que
prejudica diretamente a imagem do investigado perante a sociedade e a
sua propria defesa.

O Pacto internacional sobre direitos civis e politicos, do qual o
Brasil é signatario, ja em 1996 previu em seu artigo 10 que “toda pessoa
privada de sua liberdade deverd ser tratada com humanidade e respeito a
dignidade inerente g pessoa humana”.

Ainda, a Convencdo Americana sobre Direitos Humanos,
internalizada no ordenamento juridico brasileiro em 1992, preceitua em seu
artigo 5° que “toda pessoa tem o direito de que se respeite sua integridade
fisica, psiquica e moral”, devendo a privacao de sua liberdade “ser tratada

com o respeito a dignidade inerente ao ser humano”.

ya

E preciso reconhecer, portanto, que o adequado tratamento a ser
dispensado as pessoas privadas de liberdade, para além de ser consectario
logico da dignidade da pessoa humana, decorre de compromissos
internacionais assumidos pela Republica Federativa do Brasil, de modo que a
exposicdo do postulante a situacdo vexatéria mediante o emprego
irregular e seletivo de algemas merece a devida apuracao.

Diante do exposto, reitera o pedido de habilitacdo nos autos e
requer a Vossa Exceléncia seja determinada a imediata apurag¢do de

possivel ato de abuso de autoridade perpetrado em face do postulante,

I (61) 3326-6801 | 0 Acontato@lo%?sdeoliveira.adv.br §! lopesdeoliveira.adv.br
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que foi alvo da utilizagcao seletiva e irregular de algemas, em flagrante ofensa

a Sumula Vinculante n. 11, a dignidade da pessoa humana e aos compromissos
internacionais assumidos pelo Brasil.

\: ~ Brasilia/ DF, 01 de abril de 2024,
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