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Rebresentacido de autoria
do Partido dos Trabalhadores
(PTY em desfavor do Senhor
Debutado JOSE MEDEIROS.
Protocolizada em 9 de marco de
2023. Imoutacdo de conduta
incomnativel com o0 decoro
parlamentar.

Representante: PARTIDO DOS
TRABALHADORES
(F) ,

Representado: Deputado JOSE
MEDEIROS

Relator: Deputado
ALBUQUERQUE

representacdo de autoria do

Partido dos Trabalhadores (PT), por meio da qual sao

imputadas ao Deputado José Medeiros (PL/MT) condutas

incompativeis com o decoro parlamentar, com base no art.

55, inciso Il e § 1°, da Constituicdo Federal, e nos arts. 3°,

inciso VII, 4°, inciso |, e 5°, inciso X, do Cédigo de Etica e

Decoro Parlamentar da Carm=r= dos Deputados.
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Na peticao inicial, 0 Representante alega que,
no dia 8 de margo de 2023, durante a sess&o plenaria da
Camara dos Deputados dedicada as breves comunicacgdes,
0 Representado intimidou e constrangeu a Deputada Gleisi
Hoffmann no momento em que ela fazia um
questionamento acerca da conduta inadequada adotada
por um Parlamentar na tribuna do Plenario. Ato continuo,
empurrou e pisou no pé do deputado Miguel Angelo
(PT/MG), de forma gratuita e deliberada, quando este
tentava se posicionar entre ambos de modo a impedir as

agressodes verbais pelo Representado.

Relata o Representante que, além das
agressOes fisicas, o Representado proferiu xingamentos
contra o mesmo parlamentar, deixando o Plenario em

seguida.

Afirma que esse tipo de conduta “ndo tem e
ndo poderd jamais encontrar guarida na garantia da
imunidade parlamentar, que nao protege, ainda que no

recinto do parlamento, comportamentos da espécie”.

Conclui o Representante que tais fatos
configuram, em tese, hipdtese de quebra de decoro
parlamentar, razdo pela qual postula a procedéncia da
representacdo com a respectiva aplicagcdo das sangobes

cabiveis ao Representado.



A Representacdo foi recebida por este
Conselho de Etica e Decoro Parlamentar aos 23.5.2023 e o
processo foi instaurado no dia 30.5.2023. Apds sorteio de
lista triplice, fui designado Relator do processo pelo
Presidente deste Colegiado aos 14.6.2023.

O Representado apresentou defesa prévia aos
20.6.2023, requerendo o arquivamento do feito por
auséncia de justa causa. Arguiu, inicialmente, a inverdade
das alegacdes apresentadas pelo Representante,
afirmando que este anexou apenas um video sem som aos
autos e que “as imagens juntadas pela representante nao
contém nenhuma agressao, destempero, empurrdo, pessoa
intolerante, furiosa, agressiva, irritada ou descontrolada,
muito pelo contrario, mostra movimentagédo de plenario

comum, quando ha orador na tribuna”.

Anexou, ainda, link para um video em que ficou
registrada sua manifestacdo logo apdés o ocorrido. Na
ocasido, relatou que a Deputada Gleisi Hoffmann estava
falando com o microfone aberto enquanto havia um orador
na tribuna. Disse haver mencionado a Deputada Gleisi
Hoffmann que ela ndo poderia interromper a fala do
Deputado que estava na tribuna, mas afirmou que néo

houve nenhuma intencdo de sua parte em agredir ou
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intimidar a Deputada — com quem disse manter uma
relacdo cordial, apesar de serem de partidos e ideologias
diferentes. Na sequéncia, desculpou-se com o Deputado

Miguel Angelo por haver eventualmente pisado em seu pé.

Declarou, por fim, que as gravagdes juntadas
tanto pelo Representante como pelo Representado “néo
deixam duavidas acerca do abuso do direito de denunciar e
peticionar, falseando a verdade e realizando acusacgoes

temerarias”.

E o Relatorio.
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Compete a este Conselho de Etica e Decoro
Parlamentar, neste momento, manifestar-se tdo somente
sobre a aptiddo e a justa causa da representacdo em
analise, conforme dispde o Coédigo de Etica e Decoro

Parlamentar.

Quanto a aptiddo, observa-se que o
Representante, partido politico com representagdo no
Congresso Nacional, é parte legitima para oferecer
representagdo por quebra de decoro parlamentar, haja

vista o disposto no art. 55, § 2°, da Constituicdo Federal.

No caso em tela, a inicial foi subscrita pela
presidente do Partido dos Trabalhadores (PT), Sra. Gleisi
Hoffmann, pessoa devidamente autorizada para atuar em

nome do referido partido politico, na forma de seu estatuto.

Por sua vez, o Representado & detentor de
mandato de Deputado Federal e se encontra em pleno
exercicio de suas funcgdes, estando apto a ocupar o polo

passivo da demanda.



A peca inaugural contém, ainda, a exposi¢éo

detalhada dos fatos cuja aprecia¢ao se pretende.

Assim, ndo ha que se falar em inépcia da
representacdo, uma vez que se encontram atendidos os

requisitos formais exigidos nas normas de regéncia.

Passa-se, entdo, ao exame da configuracéo de
justa causa, a qual consiste no suporte de indicios que

devem lastrear toda e qualquer acusacao.

A justa causa se sustenta sobre trés pilares: a)
existéncia de indicios suficientes da autoria; b) prova da
conduta descrita na inicial; e ¢) descricdo de um fato
aparentemente tipico (ou seja, contrario ao decoro ou com

ele incompativel).

Da leitura atenta da representacao, constata-se
que a autoria e a materialidade dos fatos relatados na
representagéao restaram apenas parcialmente

demonstradas.



Com efeito, extrai-se das imagens captadas em
video acostado aos autos pelo Representante que o
Representado interage com a Deputada Gleisi Hoffmann e
pisa no pé do Deputado Miguel Angelo. Contudo, ndo se
observa nenhum empurrdo ou postura intimidatéria por
parte do Representado. Da mesma forma, a auséncia de
som nao permite que se identifique qualquer ofensa verbal
supostamente dirigida aos Deputados do Partido dos

Trabalhadores.

Registre-se, ainda, que a dinamica dos fatos
narrada pelo Representado logo apds o ocorrido, esta de
acordo ao registrado pelo sistema de audio e video da
Camara dos Deputados, e nao destoa das imagens

apresentadas pelo Representante.

Assim, apos analise dos elementos que
informam a representacdo em analise prévia, restou
comprovada, tdo somente, a pisada pelo Representado no

pé do Deputado Miguel Angelo.

Apesar de o Representado ter negado o

cometimento de qualquer ato de agressdo intencional em

-
{



sua manifestacdo no Plenario apds o ocorrido e também
em sua defesa prévia, a partir da analise do video anexado
pelo Representante é possivel observar que o
Representado pisa no pé do Deputado Miguel Angelo
quando este se aproxima, apesar de nao podermos afirmar

a intencionalidade.

Nesse contexto, cabe ressaltar que, caso
comprovados os fatos, a agressdo fisica a membro da
Camara dos Deputados configura quebra de decoro

parlamentar.

Registre-se que o Cédigo de Etica e Decoro
Parlamentar enuncia que atenta contra o decoro a pratica
de ofensas fisicas ou morais nas dependéncias da Camara
dos Deputados (art. 5°, Ill), bem como a conduta de deixar
de observar intencionalmente os deveres fundamentais do
Deputado, in casu, “tratar com respeito e independéncia os
colegas, as autoridades, os servidores da Casa e 0s
cidaddaos com os quais mantenha contato no exercicio da
atividade parlamentar, nao prescindindo de igual
tratamento” (art. 3°, VII, c/c art. 5°, X).

O comportamento descrito na representacgao,

caso venha a ser confirmado, amolda-se, em tese, as
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infragbes mencionadas acima, pelo que nao ha que se falar

em atipicidade da conduta.

Il - CONCLUSAO

Ante o exposto, voto pela admissibilidade da
Representacdo n° 4, de 2023, com a consequente
continuidade do feito, notificando-se o Representado para

apresentacao de defesa no prazo regimental.

Sala do Conselho, em 2 & de Ju~HoO de 2023.
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