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PAREQ;R D.,. 
COKISsAu DE DESENVOLVIKENTO URBANO E INTERIOR 

I - Rt L ATaR I 0 

Examina-.e. no••u~o•• propo.i~io de inici.~iv. do 

ilus~re Denu~.do P.ulo BernUldo. de~ermin.nao que 0 p! 

,.men~o do Impos~o Predi.l e Te~i~ori.l Urb.no - IPTU , 

n.s loc.~oes resiaenci.1S. e obril.~io do loc.dor, sendo 

nul. de pleno dir.i~o qu.lqu.r cliu.ul. con~r.~u.l que 

~rensfir. • ••• obril.~io .0 loc.~irio. 

Verific.-s•• do proc••••do. que foi .colhida .~ 

.e.~io formulada pe!o comba~ivo D.pu~ado Aloizio Karc! 

dan~e. R.l.~or na Comi••ao d. Finan~a•• Tribu~a~io , 

no ••n~ido de ••r apen.ado ao pr•••n~. 0 Proje~o de 

Lei n9 3 600, de 1993. d. inicia~iva do dilno Depu~ado 

Paulo Del.ado. que cuida d. ma~iria co~.la~a, havendo 

o a ••un~o sido redi.~ribuldo a ••~. orlio ~ecnico. 

Cabe. a lora. a es~a Comissio. pronunciar-s. s2­

bre aespecie. em consonancia com os ~ermos regimen~aie 

p.rtinen~es. 

£ 0 rel.~orio. 

II - VQTO DO RELATOR .. ; .: 

Tradicionalm.:n~.,.emnos~o Pais. nas loca~oe.s r!' 

sidenclds e comerciais, o ,'OhUS, do palamen~o dO IP'I'U'·> 
.' • • 1 . '.' .," -. .. ' 

Impos~o ~reaia! e Terr1~orial Urbano e come~ido ao loc! 

~irio, configurando cliusula que cons~a de ~odos os 

con~ra~os de loca~io. 

p~~erminar-se 0 con~irio seria invadir a esfera 

con~ru~al, pois a deeisio sobre quem pala 0 referido 

~ribu~o deve ser assumid. pelas par~es in~eress.das 

no caso.' locador • loca~irio. 
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Alem disso, a medida alvitrada consubstancia, ~ 

nosso ver, urn risco concreto de agravamento da crise 

~a questao hab1tacional no Pais e da constr~~ao civil, 

aomentando 0 numero dos "sem-teto" e do s operarios de­

mitidos nas obras de constru~ao de imoveis residenciais, 

porque, temos convic~ao, diminuira substancialmente ,a 

o f er t a de casas e apartamentos, eis que seus proprieta­

ries sentir-se-ao prejudicadOs se sobre eles recair 0 

onus do recolhimento do IPTU. 

As mesmas razoes,a no s so ver , .recaem ~Obl'" 4 

emenda oferecida pelo ilus.ce Dep~tado CARLOS NELSON,a! 

sim como sobre 0 Projeto ·c", Lei n9 3 bOO , de 1993. 

Nesta conformidade, nosso voto e pela rejei~ao dos 

Projetos de L~~ n95~ 2 5U3, de 1992, 3 600, ae 1993 e 

pela emenda oferecida 'aoprimeiro. 

~ nosso voto, sub censura.
 

Sa1a da'Comissao, a6s' 29 de outub~ de 1993•
 

. .r:'>:.':
/ 0~~r 
D~CA'fO CORRtA 

Relator 

-:III: - PARECER DA COMiSSAO 

A ComissAo de Desenvolvimento Urbano e Interior, em reunilo ordinaria 
realizada hOj8, REJEITOU, contra 0 voto do Deputado Nilmario Miranda. 0 Projeto de 
Lei nO 2.503/92, 0 Projeto de Lei nO 3.600/93 - apensado ao primeiro • e a emenda 
apresentada na Comissao. nos termos do Parecer do Relator. 

Estiveram presentes os Senhores Deputados: Marcelino Romano 
Machado • Presidente; Jolo Rodolfo, Nilmario Miranda ~ Maria Luiza Fontenele ­
Vice-presidentes; Helvecio Castello;'Wilson' Cunha. Armando Pinheiro. Felipe Mendes, 
Cesar Bandeira, George Takimoto,Nel$On .Bornier. Jor~ Khoury. Ricardo Correa. 
Pedro lrujo, Hilario Coimbra, Carlos Nelson e Carlos Santana. . 

Sala da comlssao,'e~ 06 de dezembro de 1993. 
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COMIssAo DE DEFESA DO CONSUMIDOR, MEIO AMBIENTE E MINORIAS ­

TERMO DE RECEBIMENTO DE EMENDAS 

PROJETO DE LEI N° 2.503-A/92 

• Nos .termos do Art. 119, caput, I, do Regimento Intemo da 
Camara dos.Deputados: 0 Sr. Presidenre da Comissao determinou a abertura e divulga~o na 
ordem do Dia das Comlssoe~, prazo para recebimento de emendas( 5 Sessoes ), no periodo de 
30/03/95 a 07/04 /95. Findo 0 prazo de cinco sessoes, nao foram recebidas emendas. 

Sala da Comissao, em 07 de abril de 1995. 

I,';'
\

-([ ~ /" 
Aurenilton Ara,rona de Almeida 

Seeretario 

PARECERDA 

COMISSAO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, MEIO AMBIENTE E MINORIAS 

I - RELATORIO 

Inicialmente 0 projeto em pauta, . trazendo apenso 0 PL 
n" 3.600/93, foi apreciado pela Comissao de Desenvolvimento Urbano e 
Interior, onde recebeu uma emenda, sendo rejeitado, da mesma forma que a 
emenda e 0 PL nO 3.600/93, 

Posteriormente, foi encaminhado a apreciacao desta 
Comissao, onde Ihe foram apensados os PLs nO 165/95 e n'' 64/95. 

Cabe a esta Comissao, na forma regimental, manifestar-se 
'sobre os PLs n" 2.503-A/92; nO 3.600/93; n" 165/95 e; nO 64/95. 

O· Projeto de Lei nO 2.503-A/92 e os que Ihe foram 
apensados visam alterar 0 disciplinamento da locacao de imoveis urbanos, 
definido na Lei n" 8.245, de 18 de outubro de I991, conhecida como Lei do 
Inquilinato. 

o PL nO 2.503-A/92 objetiva impedir que, atraves de 
disposicao contratua1, seja transferida do locador para 0 Iocatario a obrigacao 

de pagar 0 Imposto sobre Propriedade Predial e Territorial Urbana - IPTU, nas 
locacoes residenciais. 
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o PL n"3.600/93 vai alem e acrescenta ao PL 
nO 2.503-A/92 0 impedimento de transferir para 0 locatario 0 pagamento de 
todos os impostos e taxas incidentes sobre 0 imovel, bern como 0 segura 
complementar contra fogo, nas locacoes residenciais, 

o PL nO 165/95 pretende 0 mesmoque 0 PL nO 3.600/93. 
Pore-: ao nilo restringir explicitamente sua abrangencia as locacoes 
resideuciais, alcanca tambemas locacoesnao residenciais, 

Ja 0 PLri°'64/95 pretende alterar outro aspecto da lei do 
inquilinato. Busca proporcionar mais seguranca ao inquilino quanta as 
condicoes de conservacao e ao estado das instalacoes do imovel, 
concedendo-Ihe urn prazo de 90.(noventa) dias para denunciar 0 contrato de 
locacao, no caso de 0 imovel ter defeitos nao perceptiveis de imediato. 

II . VOTO DO RELATOR 

A Lei do Inquilinato, em seu art. 22, inciso VIII, definiu 
como obrigacao do locador 0 pagamento do IPTU, das taxas e do seguro 
complementar contra fogo incidentes sobre 0 imovel, salvo disposicao 
contratualem contrario. 

Evidentemente, 0 legislador pretendeu com sua ressalva 
abrigar algumas excecoes. Todavia, sabemos que, hoje em dia, 0 locatarioque 
nao concordar em pagar todos esses encargos nao conseguira alugar urn 
imovel, Em outras palavras, 0 que era para ser excecao, tomou-se, na pratica, 
uma regra inflexivel: 0 inquilino equem tern obrigacao de pagar os impostos, 
taxas, e premiosde segura relativosa urn imovel que nito the pertence. 

No que diz respeito aos PLs nO 2.503-A/92, 
nO 3.600/93 e nO 165/95, e nosso entendimento que 0 Imposto sobre a 
Propriedade Predial e Territorial Urbana - IPTU, como 0 nome indica. e urn 

imposto sobre a propriedade, e acha-se disciplinado no Capitulo III, do 
C6digo Tributano Nacinal, 0 qual trata dos "IMPOSTOS SOBRE 0 
PATRIMONIO E A RENDA". Assim, para nos, e de uma c1areza meridiana 
que 0 IPTU e urn imposto que incide sobre a propriedade e 0 patrimonio, 
devendo, portanto, ser pago pelo locador,jli que 0 tipo de imovel em questao e 
uma propriedadepredial ou territorial urbanaque integraseu patrimonio. 

Entendemos que tambem as taxas devem ser ~agas pelo 
locador, pois elas tern como fato geradoros services prestadospelasentidades 
tributantes. Esses services, via de regra, valorizam 0 imovel objeto da locacac, 
e consequentemente aurnentam 0 valor do seu aluguel,beneficiando 0 locador. 

Igualmente, 0 seguro contra fogo deve ser pago pelo 
locador, pois 0 mesmo desnna-se (mica e exclusivamente a proteger seu 
patrimonio. 
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Entretanto, cwnpre ressaltar que a locacao residencial 
tern caracteristicas bastante diferenciadss da locacao nao residencial. A 
primeira destina-se a prover wna moradia para abrigar wna familia e tern wna 
fun~Ao social relevante. Enquanto que a segunda destina-se a possibilitar 0 

desenvolvimento de wna atividade economica lucrativa, que devera ser capaz 
de suportar os custos dos impostos, taxas e seguros relatives ao imovel que 
utiliza. 

Devido a essa fundamental diferenca entre as duas 
especies de locacao, estamos convictos deque.o ideal e que a lei as trate de 
forma diferenciada, Portanro, I1'OSSO entendimento . e que, na locacao 
residencial, 0 inquiline nao seja onerado com despesas de impostos, taxas e 
seguros, que originalmente, sem duvida nenhwna, sao de responsabilidade do 
locador. Jei na locacao nao residencial, propugnamos que seja permitido a 
locador e locatario negociarem e expressarem em contrato 'a quem cabera 0 

pagamentos desses encargos. 

'Quanto ao PL riD 64/95, estamos convencidos de que ele 

trarei ~!li.s. equilibrio, ~ transparencia as relacees entre locador e locatario, pois 
concede, prazo para' que 0 locatario. desista .da locacao se· 0 irnovel tiver 
defeitos imperceptiveis de imediato: 

Pelas razoes expostas acima, somos pela rejeicao do 
Projeto de Lei n" 2.503-A, de 1992, e do Projeto de Lei nO 3.600, de 1993 
Somes pela aprova~ao do Projeto 'de Lei n" 64, de 1995, ,e pela aprovacao do 
Proje~de' Lei nO 16St de 1995,.com a em~nda aaexa.: .. 

Sala da Comissao, em2de 0$ de 1995. 

EMENDA MODIFICATlVA 

OFERECIDA PELORELATOR 

De-se ao art. 10 do projeto a seguinte redacao: 

"Art. 1° .0 inciso VIII, do art. 22, da Lei n" 8.245, de 18 

de outubro de 1991, passa a vigorar com a seguinte redacao: 

"Art.22 . 

VIII - pagar os impostos e taxas, e ainda 0 premio 
de segura complementar contra fogo, que incidam ou 
venham a incidir sobre 0 imovel, vedada qualquer 
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disposi\110 contratual ou exb'8cOntratuai em contrmio. 
salvona loca9lonlo residenciaJ. 

...............................................................................""
 

Saia da Comissio.~de OJ de 1995. 

III _PARECER DACOMISSAO 

A Comisslode Defesa do Consumiclor. Mao Ambiente e Minorill.'em 
reun:!o ordinaria realizada. hoje.rejeitou. unani~lll.·o Projeto deLei d' 2.50J-AI92. 
de n· 3.600/93. apensado. e aprovou 05 Projetos de Lei'nosl6S195 e 6419S. apenUdos. COllI 
emenda , nos termcsdo parecerdo relator. Os Deputados Gilney V.... e Celio ~ 
apresentaram voto emseparado. concorclando com 0 relator. 

Estiveram presentes 05 Senhores Deputados Sarney Filho. President.. Cello 
Russomanno e Maria Valadlo. Vice-Presidentes. DIm Coelho. SIIomIo crUz; ViIIoft 
Santini. Freire Junior. Wilson Branco. Vanessa Felippe. ApaIcIo t'lm6Ieo•. F.... 
Gabeira. Gilney Viana. Sergio Carneiro. Gm'asia Oliveira. Ricardo Barros. Jose CoimbrI, 
Marcos Lima. lnic:io Arruda. Nelson Otoch.ZulaieCobra. Domingos Dlltra. Ivan Valente. 
!lamarSerpae Elton Rohnell. 

Salada Comissao. em) I de agoSlo de 1995. 

I 

_.!JI~

#~
 

EMENDA ADOTADA· COCMAM 

De-seao anigo I· do projetoa seguinte reda9Io: 

Art.I· 0 inciso VIII. do art. 22 cia Lei d' 1.245. de II de oututJco 
de 1991. passaa vigorarcoma seguinte reda~o: 
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Art. 22 ..... 

VIII - pagar os impostos e taxas, e ainda 0 premio de 
seguro compelmental' contra fogo. que incidam ou venham a incidirsobre 0 imovel, vedada 
qualquer disposicao contratual ou extracontratual em contrario, salvo na loca~lo .nlo 
residencial. 

Sala da Comissao. em 31 de agosto de 1995. 

Deputado
pre~~J

If(jtJ: 
. 

&,Q~ 
_ ~"':o:;':la=-::;tt;;"o~---~ .::::::=--==---~ 

VOTO EM SEPARADO DO DEP. GILNEYVIANA 

Os projetos em apreciacao tratam de regular. sobretudo, os aspectos relativos 
il. responsabilidades. direitos e deveres de locadores e locatarios, em ultima 
instancia aprimorando a Lei 11° 8.2.t5 de 1810.91. Lei do Inquilinato. 

Atribuem ao Locador a responsabilidade intransferivel pelos onus dos 
pagamentos de impostos inerentes ao imovel locado de natureza residencial, 
alem das despesas com seguros e acessorios. Estabelece tambem a 
obrigatoriedade de insercao no contrato de clausula descritiva das condicoes 

.',	 do imovel, assegurando em seguida 0 direito de rescisiio do connate locaticio 
por parte do locatario em caso de desacordo com as condieees de 
habitabilidade e da descricao referida. desobrigando 0 mesrno do pagamento 
da multa correspondente il. rescisao atemporal. 

. Diante da importancia dos aspectos que tratam os PLs. alem do fato do 
apensamento dos varios Projetos, solicitamos vista dos mesmos objetivando 
uma apreciacao mais contida e expressarmos opiniao com maior seguranea. 

Em apreciacao, dcstacaiuos que as relacocs de I:OIISUIIIO. 110 caso se enquadra 
as relaeoes de locacao, devem estar orientadas pela Politica Nacional de 
Relacoes de Consume, expressada 110 Codigo de Defesa do Consurnidor, Lei 
n° 8.078 £ie 11.09.90 Como tal, define 0 Codigo que a Politica referida 
objetiva 0 atendimento das necessidades dos cousumidores, 0 respeito asua 
dignidade, saude e seguranca, a protecao de sells interesses economicos, a 
melhoria da sua qualidade de vida. bem COIIIO a transferencia e harmonia das 
relacoes de consumo. 

Nos parece que estes principios caracterizam os PLs em apreci~io pel. 
natureza e pelos motives que os justificam, 

Destacamos pois. ao atribuir exclusivamente ao locador residencial os 
encargos referidos adequa a Legislacao em vigor. na medida que sio encargos 
de natureza patrimonial. Atribuir ao locatario tais encargos e transferir 
indevidamente 0 onus da propriedade. que e propria do locador. Portanto, 
justifica-se a aprovacao dos Projetos em tela. 

I 
I 

---~ --_._­
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Acertado tambern 0 destaque do Exmo. Sr. Relator as locacoes de carater nio 
residenciais. na medida em que se alterarn as relacoes, que embora de 
consumo se caracterizariam POI' relacoes de natureza direta ou indiretamente 
comercial, envolvendo compensacoes e negociacoes ern bases diferenciadas e 
igualitariasentre locador e locatario, 0 

POI' outro lado, historicamente sao grandes e recorrentes os conflitos 
estabelecidos entre locadores e locatarios. Dentre os molivos que tem 
provocado tais conflitos. destacainos a indefinicao da responsabilidade pelos 
encargos acessorios. con forme se dispoe na atual Lei do Inquilinato. POl' 
conseguinte. definir a exclusividade ao locador pela responsabilidade dos 
onus pelos encargos acessorios a locacao COll10 referido, assegura a harmonia 
entre as partes. 

POI' outro lado, os encargos referidos, em geral rem incidencia anual. Ora sio 
dispendidos de urna unica vez. ora parceladamente. A atual condicao. onde a 
maioria dos contratos atribui a responsabilidade pelos encargos referidos, 
acaba por come tel' injusticas ou cobrancas ern duplicidade. E recorrente 0 

contrato locaticio ser rescindido no decorrer do ano. e niio obstante, por 
inobservancia ou por coereao contratual. 0 inquilino e levado a pagar 0 valor 
dos encargos integralmente, Nao raro, ern caso de duas ou mais locacoes 
anuais, se cobra 0 valor integral do IPTU de todos os inquilinos. Na medida 
ern que se atribui a responsabilidade de tais encargos exclusivamente ao 
locador sana-se estas irregularidades. 

.Por estes motives e entendendo que os objetivos expressados nos PLs n" 
o 2.503~..\ de 1992 e 3.600 de 1993estao devidameute contemplados na emenda 
modificativa proposta pelo E:\I11°. Sr. Relator VOTAMOS PELA 
APROVA<;A.O DO RELATORIO E DO VOTO DO RELATOR. 

Sala das Comissoes. 17 de agosto de 1995 

~--') ~: __ cJ:--; 
Dep, Gilney Viana 0 

PT/MT 

VOTO EM SEPARADO DO DEP. CELSO RUSSOMANNO 

. Na reuniao do dia 9 p.p. durante aprecia9ao 
do Prooj~t9 ,de, Lei 2.503-A/92 e apensos, soLic Lt.e I vistas com 0 obj~ 

tivo de analisar mais ~ fundo'a mat~ria·em pauta. 

Oiante da excelente explana9ao do nobre dep~ 

tado Valdir Colato, 
. ., . designado relator, voto pela aprova9ao do seu 

parecer,co~,a; ~menda ora proposta. 

Sala da Comissao, em )c'de :\\,1..1-0 de 1995. 
",'.1" '.! 

7 

. ~ .
'-'- ?UUum
De~~dO CELSO RUSSOMANNO 

"7
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COMIssAo DE CONSTITUI<;Ao E JUSTI<;A E DE REDA<;AQ 

TERMO DE RECEBlMENTO DE EMENDAS 

PROJETO DELEIN° 2. 503-A/92 

Nos termos do art. 119, caput, I do Regimento Intemo da 

Camara dos Deputados, alterado pelo art. 1°, I, da Resolueao n" 10/91, 0 Senhor 

Presidente detenninou a abertura- e divulgacao na Ordem do Dia das Comissoes • de 

prazo para apresentacao de emendas a partir de 11 / 10 I 9 5 , porcinco sessoes. 

Esgotado 0 prazo, nao foram recebidas emendas ao projeto. 

Salada Comissao, em 23 de outubro de 1995. 

~.~
SERGIO SAMPAIO~ iRASbE ALMEIDA 

fl Secretario 

PARECERDA 

COMISSAO DE CONSTITUI(:AO E JUSTI(:A E DE REDA(:AO 

I • RELATORIO 

Nos tennos do projeto de lei do nobre Deputado Paulo Barnardo, 0 

pagamento do IPTU, nas locacoes residenciais, toma-se obrigacao intransferivel do locador. 

Em sua justificacao, 0 ilustre Autor sublinha ser tal imposto incidente sobre 0 patrimonio 

imoboliario, nao cabendo, portanto, se repasse para 0 locatario. Lembra, ainda, que este 

ultimo, na pratica, acaba sendo compelido ao pagamento do tributo, caso contrario, nao 

consegue a locacao do imovel. 
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o PL n° 3.600/93, de autoria do ilustre Deputado Paulo .Delgado, e 

praticamente identico ao PL n° 2.503/92, com a unica diferenca de que nao distingue entre 

Iocacoes residenciais e nao residenciais. 

o PL n° 165/95, autor 0 ilustre Deputado Paulo Paim, igualmente trata 

de conferir ao Iocador 0 pagamento do IPTU, vedando qualquer disposicao contratuaI ou 

extracontratuaI em contrario. 

o PL n° 64/95, de autoria do ilustre Deputado Zaire Rezende, tambem 

procura alterar a lei locaticia, porem enfoca outro .aspecto, determinando que 0 locador fica 

obrigado a declarar, no contrato, as condicoes de conservacao e 0 estado das instalacoes e 

equipamentos do imovel; garantindo ainda ao locatario 0 direito de, em noventa dias, 

denunciar a locacao, dispensando de multa, se verificar que as condicoes do imovel eram 

diferentes. A inclusa justificacao assinala que 0 projeto tern por objetivo assegurar ao 

locatario 0 direito de verificar cuidadosamente as condicoes do imovel tornado em locacao. 

As proposicoes relatadas foram apreciadas pela D. Comissao de Defesa do 

Consumidor, Meio Ambiente e Minorias, que rejeitou os PLs n° 2.503/92 e 3.600/93, e 

aprovou 0 PL n° 165/95 (com emenda) e 0 PL n" 64/95. 

E0 relatorio. 

II - VOTODOREIATOR 

Os quatro projetos de lei ora sob analise nao apresentam obices quanta 

a constitucionalidade (competencia legislativa da Uniao, atribuicao do Congresso Nacional, 

legitimidade de iniciativa e elaboracao de lei ordinaria) e a juridicidade. As tecnicas 
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legislativas apresentadas sao igualmente satisfatorias, A emenda oferecida pela Comissao de 

defesa do Consumidor, Meio Ambiente e Minorias e constitucional, juridica e tern boa 

tecnica legislativa. 

No merito, passamos a analisar, inicialmente, os Projetos de Lei nOs 

2.503/92,3.600/93 e 165/95, que cuidam da questao do IPTU. 

Entendemos que, de fato, tal pagamento deve ser suportado pelo 

locador, nas 10cacOes para fins residenciais. Trata-se de tributo incidente sobre 0 imovel , a 

ser recolhido, ponanto, por seu proprietario. A brecha existente na lei ("salvo disposicao 

expressa em contrario no contrato") tomou-se regra regra e nao mais excecao. Nas locacoes 

nao residenciais, de cunho social relevante porem menos acentuado, pode-se permitir seja 0 

pagamento do IPTU ajustado de acordo com a vontade das panes. 

Quanto ao PL n" 64/95, ha de ser rejeitado, porque a legislacao em 

vigor ja atende, e de melhor forma, 0 pretendido pelo ilustre Autor da proposicao. Com 

efeito, dispoe a Lei 8.245, que 0 locador e obrigado a fomacer ao locatario, caso este solicite 

(art. 22, inciso V), descricao minuciosa do estado do imovel, quando de sua entrega, com 
.: : ,. 

expressa referencia-aos.eventuais defeitos existentes. Poroutro lado, 0 incisoIv, do .mesmo 

art. 22, reza ser obrigacao do locador, igualmente,' respondei'pelos vicios oudefeitos 

anteriores a locacao. 

Assim, parece-nos que o projeto melhor'el&bo~ado'6 0 cte:no i65/95~ na 
.. .~. i' , .; . 

forma da emanda adotada pela Comissao de Defesa do Consumidor, Meio Ambiente, e 

Minorias, como vai transcrita em anexo. 

o voto, destarte, e pela constitucionalidade, juridicidade e adequada 

tecnica legislativa dos PLs n° 2.503/92, 3.600/93, 165/95 e 64/95, e da emenda oferecida pela 
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Comissao de Defesa do Consumidor, Meio Ambiente e Minorias. No merito, votarnos pela 

rejeicao dos PLs n" 2.503/92,3.600/93 e 64/95, e pela aprovacao do PL 165/9~, na forma da 

emenda adotada pela Comissao de Defesa do Consumidor, Meio Ambiente e r\lF~2orias. " 

Sala da Comissao, 26 ~ U-vc q ~ ~ .JR~ b 

DEPUTADO ALMINO AFF so. 

RELATOR 

III - PARECER DA COMIssAo 

A Comissao de Constitui~ao e Justi~a e de 
Reda9ao, em reuniao ordindria reali~ada hoje, ~pinou"~n~~i-' 
memente pela consti tucionalidade, juridicidade', -t ecndca .le-', 
gislativa e, no m~rito, pela .rejei9ao do projet~ de Lei nQ 
2.503-B/92, dos de nQs 3.660/~3 e 6;;95, apens~dos; e, no m! 
r ito, pel a apr 0 va9a 0 do de nQ 165/95, ape nsad0, e' da 'emend a'· '. 
da Comissao de Defesa do.ConsumidQr, Meio Ambiente e Minori­

. '. 
as, nos termos do parecer do Relator, Deputado Almino Affon­
so. 

Estiveram presentes os Senhores D~putados: . 

Aloysio Nunes Ferreira - Presidente, Vicente 
Arruda Vice-Presidente, Antonio dos Santos,Benedito de 
Lira, Ciro Nogueira, Paes Landim, Regis deOlivel'ra, vf Imar : 
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Rocha, De Velasco, Gilvan'fteire, Ivandro Cunha Lima, Jos~ 

Luiz Clerot, Udson Bandeira, Adhemar de Barros Filho, Adyl­
son Motta, Alzira Ewerton, Darci Coelho, Gerson Peres, Jar­
bas Lima, Jose Rezende, Prisco Viana, Almino Affonso, Danilo 
de Castro, Edson Silva, Jose Genoino, Marcelo Deda, Milton 
Temer, Enio Bacci, Aldo Arantes, Magno Bacelar, Philemon 
Rodrigues, Fernando Diniz, Luis Barbosa e Nilson Gibson. 

Sala da Comissao, em 19 de novembro de 1996 

OYSIO NUNDeputado 
Presidente 
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