CAMARA DOS DEPUTADOS

*PROJETO DE LEI N.° 11.270, DE 2018

(Do Sr. Jodo Campos)

Altera a Lein®9.868 de 1999 e a Lei n° 9.882, do mesmo ano, modificando
as regras para concessao de decisbes monocraticas de natureza cautelar
na acao direta de inconstitucionalidade e na arguicéo de descumprimento
de preceito fundamental.
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O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta lei altera a Lei n°® 9.868, de 1999 e a Lei n°® 9.882, de 1999, modificando
as regras para concessao de decisdes monocraticas de natureza cautelar na acéo direta
de inconstitucionalidade e na arguicao de descumprimento de preceito fundamental.

Art. 2° O art. 10 da Lei n° 9.868, de 10 de novembro de 1999, passa a vigorar com a
seguinte redagéo:

“Art. 10. Salvo no periodo de recesso, a medida cautelar na acao direta
sera concedida exclusivamente por decisdo da maioria absoluta dos
membros do Tribunal, observado o disposto no art. 22, ap6s a audiéncia
dos orgaos ou autoridades dos quais emanou a lei ou ato normativo
impugnado, que deverdo pronunciar-se no prazo de cinco dias.

8 4° No periodo de recesso, em caso de excepcional urgéncia e perigo
de lesdo grave, apenas o Presidente podera conceder medida cautelar na
acdo direta ad referendum do Tribunal Pleno, que devera examinar a
questdo até a sua oitava sessdo ap0s a retomada das atividades.

§ 5° E inadmissivel a concessdo monocratica de medida cautelar em
acOes diretas, ou em outra acdo direta de matéria idéntica ou correlata,
que ja tenham tido decisdo colegiada em sentido contrario.”.(NR)

Art. 3° O artigo 5° da Lei n°® 9.882, de 3 de dezembro de 1999, passa a vigorar com a
seguinte redacao:

“Art. 5° Apenas por decisao da maioria absoluta de seus membros, o
Supremo Tribunal Federal podera deferir pedido de medida liminar na
arguicédo de descumprimento de preceito fundamental.

§ 1° Somente em caso de extrema urgéncia e perigo de lesdo grave,
devidamente fundamentados, podera o relator conceder a liminar, ad
referendum do Tribunal Pleno.

8 5° No periodo de recesso, em caso de excepcional urgéncia e perigo
de lesdo grave, o Presidente podera conceder medida cautelar na
arguicdo de descumprimento de preceito fundamental, ad referendum
do Tribunal Pleno, que devera examinar a questdo até a sua oitava
sessdo apos a retomada das atividades.

§ 6° E inadmissivel a concessdo monocratica de medida cautelar na
arguicdo de descumprimento de preceito fundamental ou em outra
arguicdo de descumprimento de preceito fundamental de matéria
idéntica ou correlata, que ja tenham tido deciséo colegiada em sentido
contrario.”.(NR)

Art. 4° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

JUSTIFICACAO

Com intuito de aprimorar o sistema de controle de constitucionalidade
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brasileiro apresento a presente proposicdo para alterar a Lei n°® 9.868, de 10 de novembro de
1999 e a Lei n®9.882, de 3 de dezembro de 1999.

N&o ha como negar que vivemos hoje no Brasil um dos maiores momentos
de judicializagdo ja visto na historia, se ndo o maior. Onde o Poder Judiciario vem tomando
decisdes que interferem diretamente em outros poderes, em certos momentos até invadindo
competéncia de outros poderes.

Tamanha judicializacdo tem causado situacOes de total insegurancga juridica.
Podemos citar como exemplo a decisdo tomada ontem (19) pelo ilustre Ministro Marco Aureélio
na Acao Direta de Constitucionalidade (ADC) 54, onde monocraticamente concedeu cautelar
determinando a suspensdo de execucdo de pena cuja decisdo a encerra-la ainda ndo haja
transitado em julgado, bem assim a libertagcdo daqueles que tenham sido presos, ante exame de
apelacdo.

Referida decisao foi tomada no apagar das luzes, com fundamento nos artigos
10 da Lei n° 9.868/1999, 5° § 1° da Lei n° 9.882/1999, que possibilitam a concesséo
monocratica de medidas cautelares em acdes diretas ou em argui¢bes de descumprimento de
preceito fundamental, pelo simples fato do recesso judiciario.

Vale frisar que a decisdo tomada pelo ministro vai de encontro a deciséo
tomada pelo Tribunal Pleno em ac¢des diretas com matéria correlata (ADCs 43 e 44), que havia
entendido pela possibilidade de inicio do cumprimento da pena apds decisdo colegiada.

Compreendo que tais critérios sdo incoerentes com o ordenamento juridico e
ferem diretamente o principio da colegialidade, uma vez que qualquer relator pode esperar o
recesso para conceder cautelar monocraticamente, ao inves de seguir a regra geral da decisdo
por maioria absoluta dos membros do STF.

Além disso, ndo entendo razodvel que um ministro possa, monocraticamente,
conceder cautelar na mesma acdo, ou em acao idéntica ou correlata, onde o Tribunal Pleno ja
tenha decidido em sentido contrério.

Por assim entender, apresento o presente projeto a fim de restringir as
possibilidades da concessao de cautelares monocraticas em ADCs e ADPFs, de tal forma que
sO poderdo ser concedidas, durante o recesso, em caso de excepcional urgéncia. Almejo, ainda,
vedar a possibilidade de concessdo de cautelares monocraticas em ADCs e ADPFs que ja
tenham tido decisdo colegiada em sentido contrario.

Isto posto, conto com a colabora¢do de meus nobres pares para aprovacao
deste projeto e, consequentemente, o aperfeicoamento do ordenamento juridico brasileiro.

Sala das Sessdes, em 20 de dezembro de 2018.

JOAO CAMPOS
Deputado Federal
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LEGISLACAO CITADA ANEXADA PELA
Coordenagéo de Organizagao da Informacéo Legislativa - CELEG
Servico de Tratamento da Informacéo Legislativa - SETIL
Secdao de Legislacdo Citada - SELEC

LEI N°9.868, DE 10 DE NOVEMBRO DE 1999

Dispde sobre o processo e julgamento da agédo
direta de inconstitucionalidade e da acdo
declaratoria de constitucionalidade perante o
Supremo Tribunal Federal.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Faco saber que o0 Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:
) CAPITULO Il
DA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE
Secéo 11
Da Medida Cautelar em Ac¢ao Direta de Inconstitucionalidade

Art. 10. Salvo no periodo de recesso, a medida cautelar na acdo direta sera
concedida por decisdo da maioria absoluta dos membros do Tribunal, observado o disposto no
art. 22, apos a audiéncia dos 6rgdos ou autoridades dos quais emanou a lei ou ato normativo
impugnado, que deverdo pronunciar-se no prazo de cinco dias.

§ 1° O relator, julgando indispensével, ouvird o Advogado-Geral da Unido e o
Procurador-Geral da Republica, no prazo de trés dias.

8§ 2° No julgamento do pedido de medida cautelar, seré facultada sustentac&o oral
aos representantes judiciais do requerente e das autoridades ou 6rgdos responsaveis pela
expedicdo do ato, na forma estabelecida no Regimento do Tribunal.

8 3° Em caso de excepcional urgéncia, o Tribunal podera deferir a medida cautelar
sem a audiéncia dos 6rgdos ou das autoridades das quais emanou a lei ou o ato normativo
impugnado.

Art. 11. Concedida a medida cautelar, o Supremo Tribunal Federal fara publicar em
secao especial do Dirio Oficial da Unido e do Diario da Justica da Unido a parte dispositiva da
decisdo, no prazo de dez dias, devendo solicitar as informacdes a autoridade da qual tiver
emanado o ato, observando-se, no que couber, o procedimento estabelecido na Sec¢éo I deste
Capitulo.

8§ 1° A medida cautelar, dotada de eficacia contra todos, serd concedida com efeito
ex nunc, salvo se o Tribunal entender que deva conceder-lhe eficacia retroativa.

§ 2° A concessdo da medida cautelar torna aplicavel a legislacdo anterior acaso
existente, salvo expressa manifestacdo em sentido contrério.

LEI N°9.882, DE 3 DE DEZEMBRO DE 1999
Dispbe sobre o processo e julgamento da
arglicdo de descumprimento de preceito
fundamental, nos termos do § 1° do art. 102 da
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) Constituicao Federal.
O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 5° O Supremo Tribunal Federal, por decisdo da maioria absoluta de seus
membros, podera deferir pedido de medida liminar na argtiicdo de descumprimento de preceito
fundamental.

8 1° Em caso de extrema urgéncia ou perigo de lesdo grave, ou ainda, em periodo
de recesso, podera o relator conceder a liminar, ad referendum do Tribunal Pleno.

8 2° O relator podera ouvir os 6rgdos ou autoridades responsaveis pelo ato
questionado, bem como o Advogado-Geral da Unido ou o Procurador-Geral da Republica, no
prazo comum de cinco dias.

8 3° A liminar podera consistir na determinagao de que juizes e tribunais suspendam
0 andamento de processo ou os efeitos de decisdes judiciais, ou de qualquer outra medida que
apresente relacdo com a matéria objeto da arglicdo de descumprimento de preceito
fundamental, salvo se decorrentes da coisa julgada.

8 4° (VETADO)

Art. 6° Apreciado o pedido de liminar, o relator solicitara as informacbes as
autoridades responsaveis pela pratica do ato questionado, no prazo de dez dias.

8 1° Se entender necessario, podera o relator ouvir as partes nos processos que
ensejaram a arguicao, requisitar informag6es adicionais, designar perito ou comissao de peritos
para que emita parecer sobre a questdo, ou ainda, fixar data para declaracGes, em audiéncia
publica, de pessoas com experiéncia e autoridade na matéria.

8 2° Poderdo ser autorizadas, a critério do relator, sustentagdo oral e juntada de
memoriais, por requerimento dos interessados no processo.

ADC - 43
Origem: DISTRITO FEDERAL Entrada no STF: 19/05/2016
Relator: MINISTRO MARCO AURELIO  Distribuido:  19/05/2016

Partes: REQUERENTE (S): PARTIDO ECOLQGICO NACIONAL - PEN (CF 103, VIII)
INTERESSADO (A/S): PRESIDENTE DA REPUBLICA

Dispositivo Legal Questionado
Art. 283 do Decreto-Lei n° 3689 de outubro de 1941 (Cddigo de Processo Penal)alterada
pela Lei n° 12403, de 2011.

Decreto-Lei n° 3689, de 03 de outubro de 1941
Codigo de  Processo Penal.

Art. 283 - Ninguém podera ser preso sendao em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de sentenca condenatdria
transitada em julgado ou, no curso da investigacdo ou do processo, em virtude de priséo
temporaria ou prisdo preventiva. (Redacdo dada pela Lei n® 12403, de 2011).

8 001° - As medidas cautelares previstas neste Titulo ndo se aplicam a infracdo a que nao
for isolada, cumulativa ou alternativamente cominada pena privativa de liberdade. (Incluido
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pela Lei n°® 12403, de 2011)

8 002° - A prisdo podera ser efetuada em qualquer dia e a qualquer hora, respeitadas as
restri¢des relativas a inviolabilidade do domicilio. (Incluido pela Lei n® 12403, de 2011)
Fundamentacdo Constitucional

- Art. 005°, LVII

Decisdo Monocratica da Liminar

Apos o voto do Ministro Marco Aurélio (Relator), deferindo a cautelar, o julgamento foi
suspenso. Ausente, justificadamente , a Ministra Carmen Lucia . Falaram, pelo requerente
Partido Ecolégico Nacional - PEN, o Dr. Ant6nio Carlos de

Almeida Castro; pelo amicus curiae Defensoria Publica da Unido, o Dr. Gustavo Zortéa; pelo
amicus curiae Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro, a Dra. Thais dos Santos
Lima; pelo amicus curiae Instituto Brasileiro De Ciéncias

Criminais - IBCCRIM, o Dr. Thiago Bottino ; pelo amicus curiae Associa¢ao dos Advogados
de S&o Paulo - AASP, o Dr. Leonardo Sica; pelo amicus curiae Instituto de Defesa do Direito
de Defesa, 0 Dr . Fabio Tofic Simantob; pelo amicus curiae

Instituto dos Advogados de Sdo Paulo, o Dr . José Horacio Ribeiro; pelo amicus curiae
Associacdo Brasileira dos Advogados Criminalistas - ABRACRIM, o Dr. Elias Mattar Assad
; pelo amicus curiae Instituto Ibero Americano de Direito Publico Capitulo Brasileiro -
IADP, a Dra. Vanessa Palomanes, e, pelo Ministério Publico Federal, o Dr. Rodrigo Janot
Monteiro de Barros, Procurador -Geral da Republica. Presidiu o julgamento o Ministro Ricardo
Lewandowski.

- Plenério, 01.09.2016.

O Tribunal, por maioria, indeferiu a cautelar, vencidos os Ministros Marco Aurélio (Relator),
Rosa Weber, Ricardo Lewandowski, Celso de Mello, e, em parte, o Ministro Dias Toffoli.
Presidiu o julgamento a Ministra Carmen LUcia.

- Plenério, 05.10.2016.

- Acordao, DJ 07.03.2018.

Ementa

MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE.
ART. 283 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. EXECUCAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE APOS O ESGOTAMENTO DO PRONUNCIAMENTO JUDICIAL EM
SEGUNDO GRAU. COMPATIBILIDADE COM O PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA. ALTERACAO DE ENTENDIMENTO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO HC 126.292. EFEITO MERAMENTE
DEVOLUTIVO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAL. REGRA
ESPECIAL ASSOCIADA A DISPOSICAO GERAL DO ART. 283 DO CPP QUE
CONDICIONA A EFICACIA DOS PROVIMENTOS  JURISDICIONAIS
CONDENATORIOS AO TRANSITO EM JULGADO. IRRETROATIVIDADE DA LEI
PENAL MAIS GRAVOSA. INAPLICABILIDADE AOS PRECEDENTES JUDICIAIS.
CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 283 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
MEDIDA CAUTELAR INDEFERIDA.

1. No julgamento do Habeas Corpus 126.292/SP, a composic¢éo plenaria do Supremo Tribunal
Federal retomou orientagédo antes predominante na Corte e assentou a tese segundo a qual “A
execucdo provisoria de acordao penal condenatorio proferido em grau de apelacéo, ainda que
sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncado de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVI1I da Constitui¢ao Federal”.

2. No ambito criminal, a possibilidade de atribuicdo de efeito suspensivo aos recursos
extraordinario e especial detém carater excepcional (art. 995 e art. 1.029, § 5°, ambos do CPC
c/c art. 3° e 637 do CPP), normativa compativel com a regra do art. 5°, LVII, da Constituicdo
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da Republica. Efetivamente, o acesso individual as instancias extraordinarias visa a propiciar a
esta Suprema Corte e ao Superior Tribunal de Justica exercer seus papéis de estabilizadores,
uniformizadores e pacificadores da interpretacdo das normas constitucionais e do direito
infraconstitucional.

3. Inexiste antinomia entre a especial regra que confere eficacia imediata aos acordaos somente
atacaveis pela via dos recursos excepcionais e a disposicao geral que exige o transito em julgado
como pressuposto para a producao de efeitos da prisdo decorrente de sentenca condenatdria a
que alude o art. 283 do CPP.

4. O retorno a compreensao emanada anteriormente pelo Supremo Tribunal Federal, no sentido
de conferir efeito paralisante a absolutamente todas decis@es colegiadas prolatadas em segundo
grau de jurisdicdo, investindo os Tribunais Superiores em terceiro e quarto graus, revela-se
inapropriado com as competéncias atribuidas constitucionalmente as Cortes de cupula.

5. A irretroatividade figura como matéria atrelada a aplicacdo da lei penal no tempo, ato
normativo idéneo a inovar a ordem juridica, descabendo atribuir ultratividade a compreensdes
jurisprudenciais cujo objeto ndo tenha reflexo na compreensdo da ilicitude das condutas. Na
espécie, o debate cinge-se ao plano processual, sem reflexo, direto, na existéncia ou intensidade
do direito de punir, mas, tdo somente, no momento de punir.

6. Declaracdo de constitucionalidade do art. 283 do Cddigo de Processo Penal, com
interpretacdo conforme a Constituicdo, assentando que é coerente com a Constituicdo o
principiar de execuc¢do criminal quando houver condenacdo assentada em segundo grau de
jurisdicdo, salvo atribuicdo expressa de efeito suspensivo ao recurso cabivel.

7. Medida cautelar indeferida.

ADC - 44
Origem: DISTRITO FEDERAL Entrada no STF: 20/05/2016
Relator: MINISTRO MARCO AURELIO  Distribuido:  20/05/2016

Partes: REQUERENTE (S): CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - CFOAB (CF 103, VII) INTERESSADO (A/S): PRESIDENTE DA REPUBLICA

Dispositivo Legal Questionado
- PREVENCAO ADC 43

Art. 283, "caput" do Decreto-Lei n° 3689 de outubro de 1941 (Cddigo de Processo
Penal)alterada pela Lei n° 12403, de 2011.

Decreto-Lei n° 3689, de 03 de outubro de 1941
Codigo de  Processo Penal.

Art. 283 - Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de sentenca condenatdria
transitada em julgado ou, no curso da investigacdo ou do processo, em virtude de prisdo
temporaria ou prisdo preventiva. (Redacdo dada pela Lei n® 12403, de 2011).
Fundamentagédo Constitucional

- Art. 005°, LVII e LXI

- Art. 097

Decisdo Monocratica da Liminar

Apbs o voto do Ministro Marco Aurélio (Relator), deferindo a cautelar, o julgamento foi
suspenso. Falaram: pelo requerente Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil -
CFOAB, o Dr. Juliano Breda; pelo amicus curiae Defensoria Publica da
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Unido, o Dr. Gustavo Zortéa; pelo amicus curiae Defensoria Pablica do Estado de S&o Paulo, o
Dr. Rafael Muneratti ; pelo amicus curiae Instituto Brasileiro De Ciéncias Criminais -
IBCCRIM, o Dr. Thiago Bottino ; pelo amicus curiae Associa¢do dos

Advogados de Sdo Paulo - AASP, o Dr. Leonardo Sica; pelo amicus curiae Instituto de Defesa
do Direito de Defesa, o Dr . Fabio Tofic Simantob; pelo amicus curiae Instituto dos
Advogados de Sdo Paulo, o Dr. José Horacio Ribeiro; pelo amicus

curiae Associacdo Brasileira dos Advogados Criminalistas - ABRACRIM, o Dr. Elias Mattar
Assad; pelo amicus curiae Instituto Ibero Americano de Direito Publico Capitulo Brasileiro -
IADP, a Dra. Vanessa Palomanes; pelo amicus curiae Instituto

dos Advogados Brasileiros - IAB, o Dr. Técio Lins e Silva, e, pelo Ministério Publico
Federal, o Dr. Rodrigo Janot Monteiro de Barros, Procurador-Geral da Republica .
Presidéncia do Ministro Ricardo Lewandowski.

- Plenério, 01.09.2016.

O Tribunal, por maioria, indeferiu a cautelar, vencidos os Ministros Marco Aurélio (Relator),
Rosa Weber, Ricardo Lewandowski, Celso de Mello, e, em parte, 0 Ministro Dias Toffoli.
Presidiu o julgamento a Ministra Carmen LUcia.

- Plenério, 05.10.2016.

- Acordéo, DJ 07.03.2018.

Ementa

MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE.
ART. 283 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. EXECUCAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE APOS O ESGOTAMENTO DO PRONUNCIAMENTO JUDICIAL EM
SEGUNDO GRAU. COMPATIBILIDADE COM O PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
PRESUNGAO DE INOCENCIA. ALTERAGCAO DE ENTENDIMENTO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO HC 126.292. EFEITO MERAMENTE
DEVOLUTIVO DOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS E ESPECIAL. REGRA
ESPECIAL ASSOCIADA A DISPOSICAO GERAL DO ART. 283 DO CPP QUE
CONDICIONA A EFICACIA DOS PROVIMENTOS  JURISDICIONAIS
CONDENATORIOS AO TRANSITO EM JULGADO. IRRETROATIVIDADE DA LEI
PENAL MAIS GRAVOSA. INAPLICABILIDADE AOS PRECEDENTES JUDICIAIS.
CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 283 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
MEDIDA CAUTELAR INDEFERIDA.

1. No julgamento do Habeas Corpus 126.292/SP, a composi¢do plenaria do Supremo Tribunal
Federal retomou orientacédo antes predominante na Corte e assentou a tese segundo a qual “A
execucdo provisoria de acordao penal condenatoério proferido em grau de apelacdo, ainda que
sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncado de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constitui¢do Federal”.

2. No ambito criminal, a possibilidade de atribuicdo de efeito suspensivo aos recursos
extraordinario e especial detém carater excepcional (art. 995 e art. 1.029, § 5°, ambos do CPC
c/c art. 3° e 637 do CPP), normativa compativel com a regra do art. 5°, LVII, da Constituicdo
da Republica. Efetivamente, o acesso individual as instancias extraordinarias visa a propiciar a
esta Suprema Corte e ao Superior Tribunal de Justica exercer seus papéis de estabilizadores,
uniformizadores e pacificadores da interpretacdo das normas constitucionais e do direito
infraconstitucional.

3. Inexiste antinomia entre a especial regra que confere eficacia imediata aos acorddos somente
atacaveis pela via dos recursos excepcionais e a disposicao geral que exige o transito em julgado
como pressuposto para a producao de efeitos da prisdo decorrente de sentenga condenatdria a
que alude o art. 283 do CPP.

4. O retorno a compreensdo emanada anteriormente pelo Supremo Tribunal Federal, no sentido
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de conferir efeito paralisante a absolutamente todas decisdes colegiadas prolatadas em segundo
grau de jurisdicdo, investindo os Tribunais Superiores em terceiro e quarto graus, revela-se
inapropriado com as competéncias atribuidas constitucionalmente as Cortes de cupula.

5. A irretroatividade figura como matéria atrelada a aplicacdo da lei penal no tempo, ato
normativo idéneo a inovar a ordem juridica, descabendo atribuir ultratividade a compreensdes
jurisprudenciais cujo objeto nao tenha reflexo na compreensédo da ilicitude das condutas. Na
espécie, o debate cinge-se ao plano processual, sem reflexo, direto, na existéncia ou intensidade
do direito de punir , mas, tdo somente, no momento de punir.

6. Declaracdo de constitucionalidade do art. 283 do Cddigo de Processo Penal, com
interpretacdo conforme a Constituicdo, assentando que é coerente com a Constituicdo o
principiar de execucdo criminal quando houver condenagédo assentada em segundo grau de
jurisdicéo, salvo atribuicdo expressa de efeito suspensivo ao recurso cabivel.

7. Medida cautelar indeferida.

ADC - 54
Origem: DISTRITO FEDERAL Entrada no STF: 18/04/2018
Relator: MINISTRO MARCO AURELIO  Distribuido:  18/04/2018

Partes: REQUERENTE(S): PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL - PC DO B (CF 103, VIII)
INTERESSADO (A/S):PRESIDENTE DA REPUBLICA, CONGRESSO NACIONAL

Dispositivo Legal Questionado
- PREVENCAO - ADC 43

Art. 283 do Decreto-Lei n° 3689 de outubro de 1941 (Codigo de Processo Penal) alterada
pela Lei n® 12403, de 2011.

Decreto-Lei n° 3689, de 03 de outubro de 1941
Cdodigo de  Processo Penal.

Art. 283 - Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de sentenca condenatdria
transitada em julgado ou, no curso da investigacdo ou do processo, em virtude de priséo
temporaria ou prisdo preventiva. (Redacao dada pela Lei n® 12403, de 2011).

8 001° - As medidas cautelares previstas neste Titulo ndo se aplicam a infracdo a que néo for
isolada, cumulativa ou alternativamente cominada pena privativa de liberdade. (Incluido pela
Lei n® 12403, de 2011)

8 002° - A prisdo podera ser efetuada em qualquer dia e a qualquer hora, respeitadas as
restricdes relativas a inviolabilidade do domicilio. (Incluido pela Lei n® 12403, de 2011)
Fundamentacdo Constitucional

- Art. 001°, I

- Art. 005°, LVII e LXI

Decisdo Monocratica da Liminar

O Tribunal, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Relator. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Carmen Ldcia. Presidéncia
do Ministro Dias Toffoli.

- Plenario, 20.9.2018.

- Acorddo, DJ 05.10.2018.

O Tribunal, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
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Relator. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Carmen Ldcia. Presidéncia
do Ministro Dias Toffoli.

- Plenério, 20.9.2018.

- Acordao, DJ 05.10.2018.

Ementa

- Agravo Rg.

O Tribunal, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Relator. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Carmen Ldcia. Presidéncia
do Ministro Dias Toffoli.

- Plenério, 20.9.2018.

- Segundo Ag.

PROCESSO OBJETIVO — TERCEIRO — INTERVENCAO — EXCECAO. A intervencio de
terceiro em processo objetivo encerra excegdo, pressupondo quadro a revelar interesse
potencializado.

PROJETO DE LEI N.° 2.488, DE 2020

(Do Sr. Pompeo de Mattos)

Altera as Leis n°s 9.868, de 10 de novembro de 1999, 9.882, de 3 de
dezembro de 1999, e 12.016, de 7 de agosto de 2009, a fim de
estabelecer que medidas liminares em processos de acfes diretas de
inconstitucionalidade, arguicbes por descumprimento de preceitos
fundamentais ou em mandados de seguranca que envolvam a atuacao
precipua definida na Constituicdo do Poder Executivo ou do Poder
Legislativo, somente poderdo ser concedidas pelo Pleno do Supremo
Tribunal Federal, ou excepcionalmente por um de seus 0rgaos
fracionarios, na forma estabelecida nesta lei.

DESPACHO:
APENSE-SE AO PL-11270/2018.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° Esta Lei altera as Leis n°s 9.868, de 10 de novembro de 1999,
9.882, de 3 de dezembro de 1999, e 12.016, de 7 de agosto de 2009, a fim de
estabelecer que nos casos de pedidos de medidas cautelares em processos de acdes
diretas de inconstitucionalidade, arguicdo de descumprimento de preceito
fundamental ou em mandado de seguranca que envolvam a atuacédo precipua definida
pela Constituicdo do Poder Executivo ou Poder Legislativo, estas somente poderao
ser concedidas pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, ou excepcionalmente por
um de seus o6rgdos fracionarios, sendo neste caso, esta decisdo submetida
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imediatamente a apreciacdo do orgao principal de nossa Corte Constitucional.

Art. 2°. O art. 10 da Lei n® 9.868, de 10 de novembro de 1999, passa
a vigorar acrescido do seguinte § 4°:

CANE. 0.

8 4° A concessao de liminar em processos que envolvam a atuacéo
precipua definida na Constituicdo do Poder Executivo ou Poder Legislativo,
somente podera ser dada em julgamento pelo Tribunal Pleno ou por um de
seus Orgaos fracionarios, submetida esta decisdo ao referendo dos demais
ministros na primeira sessdo do Pleno a ser realizada pela Corte.”

Art. 3°. O art. 5° da Lei n°® 9.882, de 3 de dezembro de 1999, passa a
vigorar acrescido do seguinte 8 5°:

§ 5° A concesséo de liminar ou tutela de urgéncia em processos que
envolvam a atuagdo precipua das competéncias definidas na
Constituicdo do Poder Executivo ou do Poder Legislativo, somente
poderédo ser dadas em julgamento pelo Tribunal Pleno ou por um de
seus 6rgaos fracionarios, submetida esta decisdo ao referendo dos
demais ministros na primeira sessdo do Pleno a ser realizada pela
Corte.”

Art. 4°. Acrescente-se 0 seguinte § 6° ao art. 7° da Lei n°® 12.016, de
7 de agosto de 2009:

8§ 6° A concessao de liminares ou tutelas de urgéncia que envolvam a
atuacao precipua das competéncias definidas na Constituicdo do Poder
Executivo ou do Poder Legislativo, somente poderdo ser dadas em
julgamento do Pleno do Supremo Tribunal Federal, ou excepcionalmente,
por um de seus 6rgaos fraciondarios, submetida neste caso, esta decisdao ao
referendo dos demais ministros na préxima sesséao plenaria da Corte.” (NR)

Art. 5°. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.
JUSTIFICATIVA

O projeto de lei que ora se apresenta para apreciacdo da Camara dos
Deputados visa contribuir para a harmonizacdo do nosso estado democratico de
direito, com o estabelecimento de regra para atuacdo do Poder Judiciario, quando
este age no controle da constitucionalidade dos atos do Poder Executivo e do Poder
Legislativo quando praticados no campo de sua esfera de competéncia definidos na
Constitui¢ao.

A proposta apresentada estabelece que esse controle deve se dar
sempre de forma colegiada pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, e
excepcionalmente por um de seus 6rgdos fracionarios, e no caso destes ultimos,
teriam estas decisGes que serem submetidas imediatamente ao referendo do Pleno
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da Corte, na sua sessao primeira sessdo realizada apos a decisdo do 0Orgao
fracionario.

Importa destacar que a ideia aqui veiculada ja foi objeto de deliberacéo
pelo Congresso Nacional ao apreciar o Projeto de Le n°® 10.042, de 2018, de autoria
do Deputado Federal André Figueiredo, que propunha estabelecer um prazo de 180
dias para que as decisdes liminares fossem julgadas definitivamente, de modo que
decisfes de carater cautelar ndo perdurassem por tempo indeterminado.

Ocorre que o referido Projeto de Lei n® 10.042, de 2018, foi aprovado
tanto pela Camara dos Deputados como pelo Senado Federal, mais recebeu veto total
do senhor presidente da republica, Jair Messias Bolsonaro.

Infelizmente o senhor presidente da republica ndo compreendeu que
aquele projeto de lei contribuia em muito para a seguranca juridica e para a harmonia
entre os poderes, ao estabelecer um prazo bastante razoavel para que estas decisées
cautelares pudessem ser apreciadas de forma definitiva.

Assim como naquele projeto lei, esta proposicdo busca assegurar o
disposto no art. 2° Carta Constitucional!, de modo a dar forma ao principio de
autonomia e independéncia entre dos poderes.

Como descrito no principio constitucional posto no art. 2° da
Constituicdo, os nossos trés poderes, devem funcionar de forma independente e
harmonica entre si.

A independéncia de cada poder se materializa na distribuicdo das suas
competéncias feita pela Constituicdo Federal, criando um campo proprio para a
atuacao de cada um destes 6rgao de Estado.

Por sua vez, a harmonia se manifesta pelo respeito que cada Poder tem
de ter pelo campo de atuacéo dos outros dois poderes. De forma simplista e a titulo
de exemplo, ndo cabe ao Poder Judiciario legislar ou governar, nem tdo pouco ao
Poder Executivo legislar e julgar, pois cada poder tem sua esfera prépria de
competéncias que tem de ser respeitadas, para que tenhamos seguranca juridica que
€ um importante elemento indutor do desenvolvimento econémico.

Neste contexto ao se estabelecer que as decisbes liminares ou
cautelares devem ser tomadas pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, se esta
homenageando o principio da colegialidade, que representa a manifestacdo da
posicdo majoritario da nossa Corte Constitucional, afastando a possibilidade de
julgamentos monocraticos que representem tdo somente a posi¢cdo de determinado
julgador.

Forte nestas razGes espero contar com o0 apoio dos nobres colegas para

1 Art. 2° S0 Poderes da Unido, independentes e harménicos entre si, o Legislativo, o Executivo e o Judiciério. (CF)
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gue possamos aprovar este projeto de lei que é tdo importante para o fortalecimento
do estado brasileiro.

Sala das Sessoes, de maio de 2020.

Atenciosgmente,

\ N 5
W WY,
POMPEO DE MATTOS

Deputado Federal
PDT/RS

LEGISLA(;AO CITADA ANEXADA PELA
Coordenacédo de Organizacdo da Informacao Legislativa - CELEG
Servico de Tratamento da Informacao Legislativa - SETIL
Secdao de Legislacao Citada - SELEC

CONSTITUICAO
DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
1988

PREAMBULO

NOs, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembléia Nacional
Constituinte para instituir um Estado democratico, destinado a assegurar o exercicio dos direitos
sociais e individuais, a liberdade, a seguranga, o bem-estar, o desenvolvimento, a igualdade e a
justica como valores supremos de uma sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos,
fundada na harmonia social e comprometida, na ordem interna e internacional, com a solugéo
pacifica das controveérsias, promulgamos, sob a protecdo de Deus, a seguinte Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil.

TITULO |
DOS PRINCIPIOS FUNDAMENTAIS

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado democrético de direito e tem
como fundamentos:

| - a soberania;

Il - a cidadania;

I11 - a dignidade da pessoa humana;

IV - os valores sociais do trabalho e da livre iniciativa;

V - o pluralismo politico.

Paragrafo Gnico. Todo o poder emana do povo, que 0 exerce por meio de
representantes eleitos ou diretamente, nos termos desta Constituicéo.

Art. 2° Sdo Poderes da Unido, independentes e harmonicos entre si, o Legislativo,
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0 Executivo e o Judiciério.

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil:

| - construir uma sociedade livre, justa e solidéria;

Il - garantir o desenvolvimento nacional;

Il - erradicar a pobreza e a marginalizacdo e reduzir as desigualdades sociais e
regionais;

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade
e quaisquer outras formas de discriminacao.

LEI N°9.868, DE 10 DE NOVEMBRO DE 1999

Dispde sobre o processo e julgamento da acéo
direta de inconstitucionalidade e da acdo
declaratoria de constitucionalidade perante o
Supremo Tribunal Federal.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

_ CAPITULO Il
DA AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE

Secéo Il
Da Medida Cautelar em Ac¢ao Direta de Inconstitucionalidade

Art. 10. Salvo no periodo de recesso, a medida cautelar na acdo direta serad
concedida por decisdo da maioria absoluta dos membros do Tribunal, observado o disposto no
art. 22, ap6s a audiéncia dos 6rgaos ou autoridades dos quais emanou a lei ou ato normativo
impugnado, que deverdo pronunciar-se no prazo de cinco dias.

8 1° O relator, julgando indispensavel, ouvira o Advogado-Geral da Unido e o
Procurador-Geral da Republica, no prazo de trés dias.

8 2° No julgamento do pedido de medida cautelar, seré facultada sustentacdo oral
aos representantes judiciais do requerente e das autoridades ou Orgdos responsaveis pela
expedicdo do ato, na forma estabelecida no Regimento do Tribunal.

§ 3° Em caso de excepcional urgéncia, o Tribunal podera deferir a medida cautelar
sem a audiéncia dos érgdos ou das autoridades das quais emanou a lei ou 0 ato normativo
impugnado.

Art. 11. Concedida a medida cautelar, o Supremo Tribunal Federal fara publicar em
secdo especial do Diério Oficial da Unido e do Diario da Justica da Unido a parte dispositiva da
decisdo, no prazo de dez dias, devendo solicitar as informacdes a autoridade da qual tiver
emanado o ato, observando-se, no que couber, o procedimento estabelecido na Secgéo | deste
Capitulo.

8 1° A medida cautelar, dotada de eficacia contra todos, sera concedida com efeito
ex nunc, salvo se o Tribunal entender que deva conceder-lhe eficacia retroativa.
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8 2° A concessdo da medida cautelar torna aplicavel a legislacdo anterior acaso
existente, salvo expressa manifestacdo em sentido contrério.

LEI N°12.016, DE 7 DE AGOSTO DE 2009

Disciplina o mandado de seguranca individual
e coletivo e d& outras providéncias.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 7° Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

I - que se notifique o coator do conteddo da peticdo inicial, enviando-lhe a segunda
via apresentada com as copias dos documentos, a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, preste
as informagdes;

Il - que se dé ciéncia do feito ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica
interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no
feito;

Il - que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento
relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente
deferida, sendo facultado exigir do impetrante caucao, fianca ou depdsito, com o objetivo de
assegurar o ressarcimento a pessoa juridica.

§ 1° Da decisdo do juiz de primeiro grau que conceder ou denegar a liminar cabera
agravo de instrumento, observado o disposto na Lei n®5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo
de Processo Civil.

8 2° Ndo sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de
créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificacdo
ou equiparacdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens
ou pagamento de qualquer natureza.

8 3° Os efeitos da medida liminar, salvo se revogada ou cassada, persistirdo até a
prolacdo da sentenca.

8 4° Deferida a medida liminar, o processo tera prioridade para julgamento.

8 5% As vedagdes relacionadas com a concessédo de liminares previstas neste artigo
se estendem a tutela antecipada a que se referem os arts. 273 e 461 da Lei n° 5.869, de 11 janeiro
de 1973 - Cdodigo de Processo Civil.

Art. 8° Sera decretada a peremp¢éo ou caducidade da medida liminar ex officio ou
a requerimento do Ministério Publico quando, concedida a medida, o impetrante criar obstaculo
ao normal andamento do processo ou deixar de promover, por mais de 3 (trés) dias Uteis, 0s
atos e as diligéncias que lhe cumprirem.

LEI N°9.882, DE 3 DE DEZEMBRO DE 1999

Dispbe sobre o processo e julgamento da
arglicdo de descumprimento de preceito
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fundamental, nos termos do § 1° do art. 102 da
Constituicao Federal.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA
Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 5° O Supremo Tribunal Federal, por decisdo da maioria absoluta de seus
membros, podera deferir pedido de medida liminar na arguiicdo de descumprimento de preceito
fundamental.

8 1° Em caso de extrema urgéncia ou perigo de lesdo grave, ou ainda, em periodo
de recesso, podera o relator conceder a liminar, ad referendum do Tribunal Pleno.

8 2° O relator podera ouvir os 6rgdos ou autoridades responsaveis pelo ato
questionado, bem como o Advogado-Geral da Unido ou o Procurador-Geral da Republica, no
prazo comum de cinco dias.

8 3° A liminar podera consistir na determinacao de que juizes e tribunais suspendam
0 andamento de processo ou os efeitos de decisdes judiciais, ou de qualquer outra medida que
apresente relacdo com a matéria objeto da arglicdo de descumprimento de preceito
fundamental, salvo se decorrentes da coisa julgada.

8 4° (VETADO)

Art. 6° Apreciado o pedido de liminar, o relator solicitara as informacbes as
autoridades responsaveis pela pratica do ato questionado, no prazo de dez dias.

8 1° Se entender necessario, podera o relator ouvir as partes nos processos que
ensejaram a arguicao, requisitar informagoes adicionais, designar perito ou comissao de peritos
para que emita parecer sobre a questdo, ou ainda, fixar data para declaracdes, em audiéncia
publica, de pessoas com experiéncia e autoridade na matéria.

8 2° Poderdo ser autorizadas, a critério do relator, sustentacdo oral e juntada de
memoriais, por requerimento dos interessados no processo.

PROJETO DE LEI N.° 5.173, DE 2020

(Do Sr. Bibo Nunes)

Altera o Artigo 932 da Lei 13.105 de 16 de marco de 2015 para disciplinar
a concessao de decisdes monocraticas pelo Supremo Tribunal Federal

DESPACHO:
APENSE-SE AO PL-11270/2018.
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CAMARA DOS DEPUTADOS

Apresentacdo: 16/11/2020 10:40 - Mesa

PLn.5173/2020

PROJETO DE LEI N° , DE 2020
(Do Sr. BIBO NUNES)

Altera o Artigo 932 da Lei 13.105 de 16 de marco
de 2015 para disciplinar a concessao de decisbes
monocraticas pelo Supremo Tribunal Federal

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art 1°. Esta Lei altera a Lei 13.105 de 16 de marco de 2015 para
disciplinar a concessao de decisbes monocraticas de tutela proviséria e mérito pelo

Supremo Tribunal Federal.

Art 2°. Inclui-se paragrafo ao inciso VIl do art. 932 da lei 13.105 de 16

de margo de 2015, com a seguinte redacéo:

“Paragrafo Segundo. A decisdo do relator no Supremo Tribunal Federal que apreciar

pedido de tutela proviséria (inciso 1l) ou resolver o mérito da causa, salvo quando em

Documento eletronico assinado por Bibo Nunes (PSL/RS), através do ponto SDR_56489,

na forma do art. 102, § 12, do RICD c¢/c o art. 22, do Ato

da Mesa n. 80 de 2016.

conformidade com jurisprudéncia consolidada do Tribunal, deveréa ser submetida ao
referendum do Orgdo Colegiado competente até a sexta sessdo apés sua publicacdo, sob

pena de perder a eficacia”.

Art 3°. Esta Lei entra em vigor na data da sua publicagéo.

*CD202678000700 *
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JUSTIFICAGAO

O presente projeto de lei tem por objetivo valorizar a importancia do

colegiado do Supremo Tribunal Federal (STF) em detrimento de decisdes monocraticas.

PLn.5173/2020

Apresentacdo: 16/11/2020 10:40 - Mesa

Parte do principio de que a decisao colegiada prestigia aquela Corte, conferindo mais

legitimidade as suas decisoes.

A decisdo monocratica do STF, que deveria ser um instrumento para
situagdes excepcionalissimas, passou ao longo do tempo ser a regra geral. Cito
estatistica do Conselho Nacional de Justica: 51,3% dos 26,5 mil dos julgamentos de

mérito em 2017 do STF tiveram decisdées individuais, e ndo colegiadas. Fonte:

https://www.conjur.com.br/2018-fev-03/2017-51-decisoes-merito-stf-foram-monocraticas

O aumento de decisbes monocraticas ao longo dos anos tem gerado
repercussdes negativas que afetam a estabilidade institucional da Nacdo. Geram
inseguranga juridica, desgaste da Corte Suprema, conflitos internos entre ministros e, néo

raro, decisbes discrepantes para situagdes equivalentes, entre outros problemas.

A decisdo de um unico ministro n&o se limita ao caso em pauta. Ela vai
além, criando precedentes juridicos para tribunais de diversas instancias, para milhares

de juizes de todo o pais e sobretudo, gerando inseguranca juridica na populagao.

Em maio de 2020 expbs-se, um ministro propés “que as decisdes relativas a

atuagdo de outros poderes fossem tomadas pelo Plenario”.  Fonte:

https://www.conjur.com.br/2020-mai-04/ministro-propoe-julgamento-coletivo-atos-outros-poderes

Segundo recente manifestagdo do Presidente da Corte, “O Supremo do

futuro € o Supremo que sobrevivera realizando apenas sessdes plenarias. Sera uma corte

Documento eletronico assinado por Bibo Nunes (PSL/RS), através do ponto SDR_56489,

na forma do art. 102, § 12, do RICD c¢/c o art. 22, do Ato

da Mesa n. 80 de 2016.

em que sua voz sera univoca. Em breve nés desmonocratizaremos o STF, [para] que as
suas decisdes sejam sempre colegiadas”, <fonte: Seminario virtual na TV do Conjur

16/out/ 2020> https://www.conjur.com.br/2020-out-16/supremo-futuro-decisoes-monocraticas-fux

O presente projeto possui precedentes que reforgam a sua importancia. “A
concessao de liminares em ADI por meio de decisbes monocraticas tornou-se expediente
crescente ao longo dos ultimos anos. Dessa forma, o Congresso Nacional passou a

analisar a redugao de tal pratica” por meio do PL 7104/2017 desta Casa Legislativa.
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O presente projeto € mais amplo e complementa o projeto supra,
abrangendo outras decisdes monocraticas e nao somente ag¢des de controle de

constitucionalidade, como ADI e ADPF, de inegavel importancia.

Nao propomos impedir decisbes monocraticas pelos ministros. Tao somente
disciplina-las. Estabelecemos um prazo de vigéncia para alguns tipos de medidas
monocraticas, findo o qual elas perderiam seus efeitos, salvo se apreciada pelo
Colegiado. Desta forma o projeto evita que algumas decisbes monocraticas

potencialmente mais criticas se estabilizem ao definir prazo limite para sua validade.

Em resumo, o presente projeto propde aplicar ao STF um mecanismo

semelhante a medida proviséria, a qual perde eficacia findo seu prazo.

Ademais, considero oportuno que algumas praticas do STF sejam revisadas
pois a abundancia de medidas monocraticas tende a comprometer a legitimidade

institucional. Algumas chegam a afrontar decisdes do préprio Poder Legislativo.

Esta proposta valoriza o Colegiado do STF em detrimento do voto
monocratico. Com base no exposto, a submetemos a apreciagcdo e colaboracdo dos

llustres pares.

Sala das Sessodes, em de de 2020.

Deputado BIBO NUNES
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Documento eletronico assinado por Bibo Nunes (PSL/RS), através do ponto SDR_56489,

na forma do art. 102, § 12, do RICD c¢/c o art. 22, do Ato

da Mesa n. 80 de 2016.
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Secdao de Legislacdo Citada - SELEC

LEI N°13.105, DE 16 DE MARCO DE 2015

Cadigo de Processo Civil.

A PRESIDENTA DA REPUBLICA
Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

LIVRO Il
DOS PROCESSOS NOS TRIBUNAIS E DOS MEIOS DE
IMPUGNACAO DAS DECISOES JUDICIAIS

TITULO |
DA ORDEM DOS PROCESSOS E DOS PROCESSOS
DE COMPETENCIA ORIGINARIA DOS TRIBUNAIS

CAPITULO II
DA ORDEM DOS PROCESSOS NO TRIBUNAL

Art. 932. Incumbe ao relator:

| - dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relacdo a producdo de
prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposicao das partes;

Il - apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de
competéncia originaria do tribunal;

1l - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

IV - negar provimento a recurso que for contréario a:

a) sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do
préprio tribunal;

b) acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica em julgamento de recursos repetitivos;

¢) entendimento firmado em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou de
assuncao de competéncia;

V - depois de facultada a apresentacdo de contrarrazdes, dar provimento ao recurso
se a decisdo recorrida for contréaria a:

a) sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do
proprio tribunal;

b) acorddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica em julgamento de recursos repetitivos;

¢) entendimento firmado em incidente de resolugéo de demandas repetitivas ou de
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assuncgéo de competéncia;

VI - decidir o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, quando este
for instaurado originariamente perante o tribunal;

VII - determinar a intimacao do Ministério Publico, quando for o caso;

VIII - exercer outras atribuicOes estabelecidas no regimento interno do tribunal.

Paragrafo Unico. Antes de considerar inadmissivel o recurso, o relator concedera o
prazo de 5 (cinco) dias ao recorrente para que seja sanado vicio ou complementada a
documentacao exigivel.

Art. 933. Se o relator constatar a ocorréncia de fato superveniente a decisdo
recorrida ou a existéncia de questdo apreciavel de oficio ainda ndo examinada que devam ser
considerados no julgamento do recurso, intimara as partes para que se manifestem no prazo de
5 (cinco) dias.

8 1° Se a constatagdo ocorrer durante a sessdo de julgamento, esse sera
imediatamente suspenso a fim de que as partes se manifestem especificamente.

8 2° Se a constatagdo se der em vista dos autos, deverd o juiz que a solicitou
encaminha-los ao relator, que tomard as providéncias previstas no caput e, em seguida,
solicitard a inclusdo do feito em pauta para prosseguimento do julgamento, com submissao
integral da nova questdo aos julgadores.

FIM DO DOCUMENTO
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