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| - RELATORIO

Trata-se da Medida Proviséria n° 153, expedida pelo
Senhor Presidente da Republica, em 23 de dezembro de 2003.

O diploma legal em andlise “ institui a Taxa de Avaliacdo in
loco das instituicbes de educacao superior e das condi¢cdes de ensino dos cursos
de graduacdo e da outras providéncias”. Essa taxa, em favor do Instituto de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira — INEP, autarquia vinculada
ao Ministério da Educacao, tem por objetivo custear as despesas das comissdes
de avaliagédo que visitam as instituicbes de educacao superior, quando soliticado
0 seu credenciamento ou a sua renovacao, e seus cursos, quando solicitado seu
reconhecimento ou a sua renovagéao, nos termos do art. 9°, IX, e art. 46 da Lei n°
9.394, de 20 de dezembro de 1996, de diretrizes e bases da educacao nacional.

Séo referidos como contribuintes da taxa as instituicdes de
educagdo superior publicas e privadas. Estdo porém isentas de seu
recolhimentos das instituicdes publicas que atendam ao disposto na Lei n® 9.394,
de 1996.



O valor da taxa € fixado em R$ 4.840,00 (quatro mil,
oitocentos e quarenta reais), a ser recolhido a conta do Tesouro Nacional e posto
a disposicao do INEP, a cada solicitacdo de credenciamento institucional (ou sua
renovacgao) e de reconhecimento de curso ( ou sua renovacdo). Caso o perfil da
instituicdo ou do curso a ser avaliado imponha a necessidade de uma comissao
integrada por mais de dois membros, o valor da taxa sofrera acréscimo de R$
2.420,00 (dois mil, quatrocentos e vinte reais).

A Medida Provisoria dispde ser de até cinco anos o prazo
de validade do credenciamento ( ou sua renovacao) de instituicdes de educacéao
superior e de reconhecimento (ou sua renovacgao) de cursos de graduagédo. A
fixacdo do prazo para cada caso obedecerd estabelecidos pelo Ministério da
Educacéo, que também podera conferir-lhe prorrogagéo.

Finalmente, esta estabelecido que os valores fixados para a
taxa somente poderdo ser alterados, mediante ato do Poder Executivo, em
funcdo de variacdo dos custos de realizagdo das avaliagdes, em periodicidade
nunca inferior a um ano.

No decurso do prazo legal, foram apresentadas dezoito
emendas a Medida Proviséria em analise.

II-VOTO DO RELATOR

Da Admissibilidade e da Constitucionalidade

O parecer favoravel quanto a admissibilidade da Medida Proviséria
ora relatada ja se constitui no pronunciamento preliminar quanto a
constitucionalidade do ato, conforme o disposto no art. 62 da Constituicdo
Federal, atendidos que foram os pressupostos de urgéncia e relevancia.

Trata-se de matéria do mais elevado interesse da sociedade e que
requer urgente regulamentacao. A avaliacdo da educacéo superior — garantia de
sua qualidade e melhoria permanente — é atividade necessariamente continua. E
portanto urgente estabelecer as regras para seu custeio, garantindo-lhe
estabilidade por meio de diploma legal adequado.



Quanto ao conteudo da Medida Provisoria, trata-se de matéria nao
incluida, na Constituicdo Federal, dentre aquelas de competéncia exclusiva do
Congresso Nacional ( art. 51) ou do Senado Federal (art. 52) e tampouco aquelas
de competéncia privativa do Presidente da Republica previstas no art. 84.

E, portanto, matéria tipicamente enquadrada no art. 48 da Carta
Magna, que atribui ao Congresso Nacional, com a san¢édo do Presidente da
Republica, a disposicao sobre as matérias de competéncia da Unido, na forma da
lei.

Pelo exposto, deve ser reconhecida a constitucionalidade da
matéria tratada na Medida Proviséria em apreco.

Da Adequacao Financeira

As implicacdes orcamentérias e financeiras referem-se a criacao de
receita, derivada da instituicdo da nova taxa, que recolhida a conta do Tesouro
Nacional, deve ser posta a disposicdo do INEP que dela farad uso de acordo com
sua destinacdo especifica, isto €, custeio das despesas com as comissfes de
avaliacdo. A Medida Provisoria atende ao requisito da adequacdao financeira.

Do Mérito

E de fato indispensavel a adequada regulamentacido do
custeio das comissdes de avaliacdo in loco das instituicdes de educacg&o superior
e dos cursos de graduacdo. E antiga a pratica das instituicbes arcarem com tais
despesas. Em passado mais remoto, quando a atividade de autorizacdo e
reconhecimento de instituicbes e cursos era exercida pelo extinto Conselho
Federal de Educacao, as instituicbes recolhiam uma “taxa” que tinha, dentre
outras finalidades, a de custear as visitas das comissdes de verificagao.
Posteriormente, as instituicdes passaram a fazé-lo diretamente, isto é, emitindo
as passagens para os avaliadores, custeando suas didrias ou pagando a sua
hospedagem e ainda efetuando o pagamento de pré-labore, de acordo com as
instrucbes e valores estabelecidos pelo érgdo responsavel pela verificacao.



Vigente por longo tempo, esta pratica ndo se revelou a mais conveniente, uma
vez que estabelecia relacédo financeira entre avaliador e avaliado, ainda que de
acordo com procedimentos estabelecidos pelo orgéo fiscalizador. A sistematica
dificultava a implantacdo de um rigoroso codigo de conduta, destinado a coibir
excessos e garantir a lisura e a independéncia dos processos de avaliacdo, bem
como a integridade e autonomia das instituicdes e cursos avaliados.

Com o objetivo de dar solugcdo a esse problema, o INEP,
por meio de portarias, instituiu e alterou uma taxa de avaliagdo in loco, cujos
recursos se destinavam a custear as despesas com as comissdes de avaliacao,
gue passaram a ser pagas diretamente pelo préprio érgdo aos membros das
comissdes. A intencdo era positiva. O instrumento legal, contudo, era
inadequado, pois uma taxa, tal como definida no art. 145, I, e como disposto no
art. 150, I, da Constituicdo Federal, somente pode ser instituida por meio de lei.

Este parece ser, portanto, o grande objetivo da Medida
Proviséria em apreciacdo. Cumprir 0 mandamento constitucional de instituicéo,
por lei, da taxa de avaliagdo in loco , com 0s mesmos objetivos que recomendam
a sua existéncia para assegurar a isencdo do processo de avaliagao, eliminando
a pratica anterior, de financiamento direto das comissdes pelas instituicdes de
educacao superior.

Algumas questdes, contudo, merecem ponderacdo. As
atividades de autorizacdo para funcionamento de cursos, igualmente previstas no
art. 99 1X, da Lei n°® 9.394/96, também estdo sujeitas a procedimentos similares
de avaliacéo, conduzidos pelo Ministério da Educacdo. A Medida Proviséria em
analise ndo as considera, sendo de todo procedente trata-las em conjunto com as
de credenciamento e de reconhecimento.

O valor fixado para a taxa, no art. 3° deve ser examinado
em detalhe. Como consta da Exposicdo de Motivos que acompanha a Medida
Provisoéria, os recursos gerados com a taxa destinam-se ao custeio das despesas
com as comissfes de avaliacdo in loco, a saber: passagens aéreas e, quando for
0 caso, transporte terrestre, da localidade de domicilio do profissional até a
localidade da sede do curso a ser avaliado; pagamento de diérias, conforme os
valores estabelecidos no Decreto Federal n°® 1.656/95; e honorarios dos
avaliadores no valor de R$ 1.060,00 (hum mil e sessenta reais) por curso
avaliado, calculados com base em vinte e uma horas de trabalho a um valor de
R$ 50,00 (cinquenta reais) por hora. Consideradas tais despesas, o MEC chegou



a um valor de R$ 6.960,00 (seis mil, novecentos e sessenta reais), que €
bastante superior ao que consta da Medida Provisoria, da ordem de R$ 4.980,00
(quatro mil, novecentos e oitenta reais). A diferenca entre os dois valores é
significativa, sugerindo que o Ultimo valor parece insuficiente para cobrir as trés
despesas mencionadas, de acordo com planilha de custos apresentada pelo
Ministério da Educacao.

E preciso garantir que o recolhimento da taxa e 0S recursos
assim arrecadados cheguem a tempo e a hora ao INEP, de modo que o sistema
de avaliacdo atenda adequadamente as necessidades das instituicdes e de seus
cursos. Dessa forma, parece mais adequado que o recolhimento da taxa seja
feito diretamente ao proprio INEP, como, por sinal, ja vinha sendo feito nos
altimos tempos.

Cabe, contudo, observar que, com frequiéncia, as comissdes
de avaliacdo sdo integradas por docentes de instituicbes de ensino publicas
federais, isto é, servidores publicos que ndo podem perceber nenhum tipo de
remuneracao que nao esteja previsto expressamente em lei, nos termos do art.
37, X, da Constituicdo Federal. A inexisténcia da previsdo de alguma retribuicdo
para tais servidores podera trazer seérios Obices a sua participacdo desses
docentes nas comissdes, com evidentes prejuizos para a qualidade das
avaliacdes realizadas. E, portanto, de todo conveniente que, no diploma legal que
regula a matéria, estejam previstos 0s pagamentos a serem feitos com o0s
recursos da taxa, inclusive a vantagem relativa aos mencionados honorarios. E
possivel fazé-lo na medida em que a participagdo nas comissdes é tarefa
eventual, ndo continuada, com atribuicdes que n&o séo inerentes, por exemplo,

ao cargo de docente do sistema publico federal de ensino.

Ainda no art. 3° é preciso comentar o seu 8 1° que
determina o acréscimo de R$ 2.420,00 (dois mil, quatrocentos e vinte reais) ao
valor da taxa, quando a comissdo de avaliadores contar com mais de dois
membros. Ha4 aqui uma dificuldade a ser ultrapassada, a fim de assegurar a
adequada operacao do sistema de avaliacdo. Se o valor basico da taxa deve ser
calculado levando em conta os custos precisos incorridos com os trabalhos de
avaliacdo in loco, os eventuais acréscimos que ela venha a sofrer devem
obedecer & mesma légica. E necessario, portanto, que o valor adicionado a taxa
seja proporcional ao nimero de avaliadores acrescentados a comissao, quando a
natureza e complexidade da instituicAo ou do curso assim necessitar. Em



resumo, o valor acrescido a taxa deve ser um valor per capita para cada avaliador
adicionado a comissao.

A disposicéo que confere isencdo do recolhimento da taxa
as instituicdbes de educacdo superior publicas precisa ser considerada com
cuidado. A condicdo para isencao € o atendimento ao que dispde a Lei n° 9.394,
de 1996. Trata-se da lei de diretrizes e bases da educagé&o nacional, que deve ser
cumprida por todas as instituicées de ensino, sejam publicas ou particulares. Nao
constitui, portanto, elemento discriminador razoavel que justifique a isencao para
umas e ndo para outras. E de se supor, portanto, que a intencido é isentar as
instituicbes publicas de ensino superior do recolhimento da taxa. No caso
especifico, as instituicdes federais, pois as estaduais e municipais ndo integram o
sistema federal de ensino e, conseqglientemente, ndo estao sujeitas a avaliacao in
loco conduzida pelo INEP. Nesse caso, h& duas alternativas possiveis. A
primeira € simplesmente declarar a isen¢do das instituicdes publicas federais ou,
dizendo de outra forma, restringir a cobranca da taxa apenas as instituicdes
particulares. Esta alternativa parece questionavel, pois estdo todas sujeitas as
normas de autorizagdo, credenciamento e reconhecimento. O servico de
avaliagdo prestado pelo INEP ndo pode deixar de alcancar as instituicoes
federais e seus cursos. Em favor dessa alternativa, pode ser lembrado que € a
mesma a origem dos recursos postos a disposicdo das instituicbes publicas
federais e do INEP: o Tesouro Nacional.

A outra alternativa é a inexisténcia de isencdo, com todas
as instituicdes, publicas e particulares, pagando a taxa a cada caso. Em defesa
desta alternativa, situa-se o reconhecimento da existéncia de situagOes
diferenciadas que merecem ser levadas em conta. Considere-se o caso das
universidades. Tém elas autonomia para abrir cursos de graduacgéo, o que mais
adiante gerara a demanda por seu reconhecimento. Veja-se, portanto, que
estando elas isentas do recolhimento da taxa, uma decisao inserida no ambito de
sua autonomia geraria impacto no orcamento de outro 6rgdo do governo. Nao
faria, pois, mais sentido que cada universidade, responsavel pela expansdo ou
fechamento de seus cursos, arcasse, dentro de seu or¢camento, com esses
custos? Com certeza seria preciso que os orcamentos das universidades publicas
fossem contemplados com dota¢des para tais despesas.

Com relacdo as instituicbes publicas federais néo
universitarias, que nao gozam de autonomia para abertura de cursos de
graduacdo, hd uma outra situacdo que merece comentarios. A decisdo de



abertura de novos cursos nao passa pelo INEP, cujo orcamento, contudo, teria
gue contemplar a sua expansao, as necessidades futuras de reconhecimento
com as respectivas comissées de avaliacdo. E muito mais razoavel e preciso que,
no orcamento de cada instituicdo, de acordo com o0s seus projetos de
desenvolvimento, sejam previstos 0S recursos necessarios para custeio das
atividades de avaliacéo.

Desse modo, ainda que 0s recursos tenham a mesma fonte,
parece mais racional que o orcamento de cada unidade interessada contenha a
respectiva dotacdo com os recursos indispensaveis e que eles sejam transferidos
ao INEP, sob a forma de taxa, a cada ocasido em que se fizer necessario.

O art. 4° estabelece o periodo de cinco anos como prazo
méaximo de validade de credenciamento de instituicbes de educacdo e de
reconhecimento de cursos de graduacédo, podendo ser prorrogado pelo Ministério
de Educacdo, de acordo com critérios por ele estabelecidos. Trata-se de um
periodo médio razoavel para a vigéncia das situacoes legais mencionadas.

Finalmente, o art. 5° da Medida Provisoria apresenta
coeréncia com a forma de calculo da taxa. Se o seu valor é estabelecido de modo
a corresponder precisamente aos custos com as comissdes de avaliacdo, so
podera ser alterado em funcdo de variacdo desses ultimos. A periodicidade
minima anual é aceitavel para garantir adequado planejamento das instituicdes e
do orgao responsavel pela conducdo das avaliacbes. A delegacdo ao Poder
Executivo para fazer a alteracdo de valor, contudo, ndo condiz com o art. 150, I,
da Constituicdo Federal, que dispde ser vedado aos entes federados “exigir ou
aumentar tributo sem lei que o estabeleca”. A aplicacdo estrita desse dispositivo
constitucional, em obediéncia ao principio da legalidade, determina que o
aumento da taxa de avaliacao in loco seja também estabelecido em lei.

Foram oferecidas dezoito emendas a Medida Provisoria.

Emenda n° 1: além de propor a inclusdo das atividades de
autorizacdo de cursos superiores, sugere novo valor para a taxa, igual a R$
6.960,00 (seis mil, novecentos e sessenta reais), a ser posta a disposicao
também da Secretaria da Educacdo Superior (SESu), e novo valor a ser
acrescido, por avaliador adicional & composicédo béasica de dois membros das
comissdes, da ordem de R$ 3.480,00 (trés mil, quatrocentos e oitenta reais).
Sugere ainda a eliminacdo da periodicidade minima anual para alteragéo no valor
da taxa, prevista no art. 5°. A inclusdo da atividade de autorizacdo de cursos €



necessaria. Os valores sugeridos correspondem exatamente ao que havia sido
originalmente proposto pelo Ministério da Educacéo, na Exposicdo de Motivos n°
126, de 23 de dezembro de 2003, bem como os procedimentos de alteracdo no
valor no caso de ampliacdo no nimero de membros da comissdo de avaliacdo. A
eliminacdo da periodicidade minima anual ndo parece razoavel, em funcdo da
necessidade de planejamento do sistema e do que ja € valido para os demais
tributos existentes.

Emendas n° 2, 5, 6 e 7 : tém por objetivo caracterizar como
contribuintes da taxa de avaliacéo in loco apenas as instituices particulares de
ensino superior. Se a instituicdo da taxa se justifica por seu objetivo de custear
um servico publico especifico e divisivel, que contempla indistintamente as
instituicdes publicas e particulares, ndo faz sentido caracterizar como contribuinte
apenas um segmento desse conjunto.

Emendas n® 3 e 8: pretendem eliminar a possibilidade de
alteracdo no valor da taxa quando a comissdo de avaliacdo vier a ser composta
por mais de dois membros. Isto pode significar perda de qualidade no processo
de avaliagdo e a descaracterizacao do conteudo da prépria taxa. Inviabilizaria, na
pratica, a constituicdo de comissfes mais amplas, quando necessarias.

Emenda n° 4: propde a supressao de dispositivo que
estabelece a isencdo de recolhimento da taxa para as instituicbes de ensino
superior publicas que atendam ao disposto na lei de diretrizes e bases da
educacdo nacional. A emenda guarda coeréncia com a argumentacao
anteriormente apresentada no presente parecer.

Emenda n° 9: sugere que 0 acréscimo no valor da taxa se
dé apenas nos casos de comprovada necessidade de que a comissao seja
composta por mais de dois membros. O espirito da proposta é interessante: o de
evitar que a decisdo de ampliar a comisséo fique exclusivamente no ambito da
decisdo discricionaria do o6rgdo avaliador, gerando ©6nus tributario para a
instituicdo avaliada. Melhor serd, contudo, estabelecer de forma clara algumas
diretrizes ou critérios que balizem esta decisao.

Emenda n° 10: trata da isencao direta do recolhimento da
taxa para as instituicdes publicas de educacéo superior. A proposta confronta os
mesmos argumentos levantados para as emendas que propdem caracterizar
como contribuintes apenas as instituicdes particulares.



Emenda n° 11: sugere que a fixacdo dos prazos de
reconhecimento tenham como parametro a duracdo de cada curso. Com certeza
€ um critério relevante, mas ndo ha porque ressaltar apenas este, quando outros
igualmente importantes também devem ser levados em consideracdo. Melhor
opcao ja se encontra no texto legal, que remete a questdo a competéncia do
Ministério da Educacao.

Emenda n° 12: pretende estabelecer que a prorrogacao de
prazos s6 pode ocorrer dentro do periodo maximo de cinco anos de validade do
credenciamento de instituicbes ou de reconhecimento de cursos. A emenda
parece desconfigurar o espirito do dispositivo da Medida Provisoria. A idéia € a
de estabelecer um prazo maximo como regra geral, admitida sua prorrogacéo, a
critério do Ministério da Educacdo, em situacbes que a recomendem. Uma
instituicdo de excelente qualidade ou um curso de nivel comprovado pode
perfeitamente ter seu credenciamento ou reconhecimento prorrogado sem
necessidade de novo processo, custos de avaliagéo, etc.

Emenda n° 13: propbe a eliminagdo do art. 5°,
argumentando ser vedado aumentar tributo sem lei que o estabeleca. Trata-se de
cumprir o que determina o art. 150, I, da Constituicdo Federal, embora ndo seja
razodvel suprimir todo o dispositivo, mas tdo somente a delegacdo ao Poder
Executivo. E valido manter os critérios que devem determinar a alteragc&o no valor
da taxa.

Emenda n° 14: também incide sobre o art. 5°, propondo que
a alteracdo no valor da taxa se dé por meio de lei e em periodicidade n&o inferior
a dois anos. A proposta poderia gerar imensa defasagem de custos,
comprometendo a viabilidade do sistema de avaliacdo. Ademais, uma lei
ordinéria ndo necessita afirmar que pode ser alterada por outra lei ordinéria.

Emenda n° 15: propde que a atualizacédo da taxa se dé pela
utilizagdo do Indice Nacional de Precos ao Consumidor (INPC). E temeréaria a
adocdo, em lei, de um indice como elemento de atualizacdo de valores. O aludido
indice ndo é instituido em lei, sendo inadequado atrelar uma disposicéao legal a
um fator que independe do mesmo processo para sua aprovacao, modificagdo ou
extingao.

Emenda n° 16: pretende inserir na Medida Proviséria artigo
estabelecendo que a taxa s6 podera ser cobrada decorridos noventa dias da data
da publicagcdo da lei, conforme disposto no art. 150, Ill, ¢, da Constituicdo
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Federal. E desnecessario repetir no texto de lei ordinaria o mandamento
constitucional. Ademais, o prazo constitucional comecou a ser contado a partir da
data de publicacdo da Medida Proviséria. A emenda resultaria em postergacao
adicional desnecesséria do inicio da cobranca da taxa.

Emenda n° 17: propde a revogacao da Portaria n° 946, de
15 de agosto de 1997, do Ministério da Educacédo. N&o se revogam por lei atos
normativos de hierarquia inferior. Estes estardo tacitamente revogados caso
colidam com as novas disposigoes legais.

Emenda n° 18: pretende impedir que os custos decorrentes
da nova taxa seja repassados as mensalidades dos alunos. Na realidade, tais
custos ndo sdo novos: instituicdes e cursos ja vinham arcando com eles. Nao
haveria, pois, razdo para o repasse. O controle desse repasse, porém, seria
impossivel, tornando pois inaplicavel o dispositivo legal proposto.

Em resumo, a matéria tratada na Medida Provisoria em
apreco € oportuna, vindo a sanar grave problema de operacdo do sistema de
avaliacdo da educacdo superior mantido pelo Ministério da Educacdo. Alguns
ajustes, contudo, sdo necessarios, com o objetivo de garantir a viabilidade de seu
funcionamento e a qualidade das avaliacdes, como evidenciam a argumentacao
anteriormente apresentada e o0 conteudo de algumas das emendas
apresentadas.

Assim sendo, voto pela admissibilidade, constitucionalidade,
adequacao financeira e orcamentaria e, no mérito, pela aprovacdo da Medida
Proviséria n°® 153, de 2003, pela aprovacao integral da emenda n°® 4, pela
aprovacao parcial das emendas n° 1, 9, 13 e 14 e pela rejeicdo das emendas n°
2, 3,5 6,7 8 10, 11, 12, 15, 16, 17 e 18, na forma do projeto de lei de
conversao anexo.

Sala das Sessofes, em de de 2004 .

Deputado JULIO LOPES
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Relator

COMISSAO MISTA DO CONGRESSO NACIONAL

MEDIDA PROVISORIA N° 153, DE 2003
PROJETO DE LEI DE CONVERSAO N° , DE 2004

Institui a Taxa de Avaliagao in loco
das instituicbes de educacao superior
e dos cursos de graduacgédo e da outras
providéncias.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 12 Fica instituida a Taxa de Avaliacédo in loco, em favor do
Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira - INEP,
pelas avaliagbes periddicas que realizar, quando formulada solicitagdo de
credenciamento ou renovacdo de credenciamento de instituicdo de educacao
superior e solicitacdo de autorizacdo, reconhecimento ou renovacdo de
reconhecimento de cursos de graduacéo, previstos no inciso IX do art. 92 e art. 46
da Lei n® 9.394, 20 de dezembro de 1996.

Paragrafo unico. A Taxa de Avaliacdo in loco sera também
devida em caso de reavaliacdo de que trata o § 12 do art. 46 da Lei n® 9.394, de
1996.

Art. 22 S&o contribuintes da Taxa de Avaliagdo in loco as

instituicdes de educacao superior publicas e privadas.
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Art. 32 A Taxa de Avaliacdo in loco, fixada no valor de R$
6.960,00 (seis mil, novecentos e sessenta reais), sera recolhida ao INEP, a
oportunidade em que for solicitado credenciamento ou renovacdo de
credenciamento de instituicAo de educagdo superior e autorizacao,
reconhecimento ou renovacéo de reconhecimento de curso de graduacao.

§ 192 O valor estabelecido no caput deste artigo sofrera
acréscimo de R$ 3.480,00 (trés mil, quatrocentos e oitenta reais), por avaliador
acrescido a composicdo béasica da comissdo de avaliacdo, que sera de dois
membros.

§ 2° A composicdo da comissdo de avaliagdo levara em
consideracdo a complexidade e amplitude do curso ou da instituicdo, de acordo

com 0s seguintes critérios:

| — cursos com até duas habilitagdes: dois avaliadores;
Il — cursos com trés habilitagBes: dois ou trés avaliadores;

Il — cursos com quatro habilitacdes: trés ou quatro

avaliadores;

IV — cursos com cinco ou mais habilitagcdes: de trés a cinco
avaliadores;

V — instituicbes de educacdo superior. de trés a oito
avaliadores.

8§ 3° As receitas obtidas com a Taxa de Avaliagdo in loco
serdo aplicadas, na forma disposta em regulamento, exclusivamente no custeio
das despesas com as comissdes de avaliacéo, relativas a:

| — transporte;

Il — diérias;

lIl — adicional de participacdo em comissao de avaliacao, para
0s membros de comissdo que forem servidores publicos federais;

IV — honorarios para os membros de comissao que nao forem

servidores publicos federais.
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§ 4° E vedado aos membros de comissdo de avaliacio
receber, a qualquer titulo, beneficios adicionais, pecuniarios ou nao, providos

pela instituicdo de educacéo superior ou curso em processo de avaliacéo.

Art. 42 O credenciamento ou a renovacao de credenciamento
das instituicdes de educacao superior e o reconhecimento ou a renovagao de
reconhecimento de cursos de graduacdo terdo prazo de validade de até cinco
anos, excecao feita as universidades, para as quais esse prazo sera de até dez
anos.

Paragrafo Unico. Os prazos de que trata este artigo seréo
fixados mediante critérios estabelecidos pelo Ministério da Educacéo e de acordo

com os resultados da avaliagdo, podendo ser por ele prorrogados.

Art. 52 Os valores fixados para a Taxa de Avaliagcéo in loco
somente poderédo ser alterados em decorréncia de variagdo dos custos para a
realizacdo das avaliacdes, em periodicidade nao inferior a um ano.

Paragrafo Gnico. E fixado em R$ 1.060,00 (hum mil e
sessenta reais), o valor do adicional de que trata art. 3°, 8§ 39, lll, desta Lei, a que
fard jus o servidor a cada participacdo em comisséo de avaliagéo.

Art. 62 Esta lei entra em vigor na data de sua publicacéo.
Sala das Sessoes, em de de 2004.

Deputado JULIO LOPES
Relator



