PROJETO DE LEI N° , DE 2021
(Do Sr. JOSE NELTO)

Acresce dispositivos a Lei n° 10.406, de
10 de janeiro de 2002 (Cddigo Civil), para
instituir causa impeditiva de caracterizacéo e
reconhecimento de uniao estavel.

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1° A Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cdédigo Civil),
passa a vigorar acrescida do seguinte art. 1.724-A:
“‘Art. 1.724-A. A preexisténcia de casamento ou de unido
estavel de um dos conviventes, ressalvadas as hipoteses
excepcionais de que trata o § 1° do caput do art. 1.723 do
Cddigo Civil, impede a caracterizagdo e o reconhecimento de

novo vinculo de unido estavel referente ao mesmo periodo de
tempo, inclusive para fins previdenciarios.

Paragrafo unico. O disposto no caput deste artigo nao
inviabiliza, quando comprovada a existéncia de uma sociedade
de fato e desde que demonstrada a contribuicdo para a
aquisicdo do patriménio, ou parte dele, o cabimento da partilha
proporcional a participagao de cada convivente.

Art. 2° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagao.

JUSTIFICACAO

Em dezembro de 2020, o Plenario do Supremo Tribunal
Federal (STF), por maioria de votos (seis votos a cinco), decidiu que “amante”
nao tem direito a parte da pensido por morte previdenciaria, entendendo que,

no Brasil, prevalece o principio da monogamia.

Cuidou o STF, na mencionada ocasidao, de apreciar um caso

concreto especifico (de que tratava o Recurso Extraordinario n® 1045273), mas
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o julgamento teve repercussdo geral, ou seja, a decisdo proferida deve ser

observada por juizes e tribunais de todo o nosso Pais.

Em seu voto, o Relator, Ministro Alexandre de Moraes,
assinalou, em conclusédo, que “a existéncia de uma declaragdo judicial de
existéncia de uniao estavel é, por si s6, dbice ao reconhecimento de uma outra
unido paralelamente estabelecida por um dos companheiros durante o mesmo
periodo, uma vez que o artigo 226, § 3°, da Constituicao se esteia no principio
de exclusividade ou de monogamia, como requisito para o reconhecimento
juridico desse tipo de relagdo afetiva inserta no mosaico familiar atual,

independentemente de se tratar de relacionamentos hétero ou homoafetivos”.

No mesmo sentido, votaram o0s ministros Ricardo
Lewandowski, Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Nunes Marques e Luiz Fux. Assim,
o Plenério do STF, por maioria, apreciando o Tema 529 da repercusséo geral,
negou provimento ao aludido recurso extraordinario, nos termos do voto do
Relator, restando vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Rosa

Weber, Carmen Lucia e Marco Aurélio.

Como produto desse julgamento, restou entdo fixada a
seguinte tese de repercusséao geral:
"A preexisténcia de casamento ou de unido estavel de um dos
conviventes, ressalvada a excegdo do artigo 1.723, § 1° do
Codigo Civil, impede o reconhecimento de novo vinculo
referente ao mesmo periodo, inclusive para fins
previdenciarios, em virtude da consagracdo do dever de

fidelidade e da monogamia pelo ordenamento juridico-
constitucional brasileiro”.

Diante desse novo marco jurisprudencial, enxergando ser
bastante judicioso o entendimento em tela adotado pelo STF a vista dos
fundamentos juridicos invocados para a decisdo tomada e vislumbrando ainda
ser apropriado desde logo acolhé-lo de forma expressa em nosso ordenamento
juridico, ora propomos o presente projeto de lei destinado a acrescentar um
dispositivo ao Cédigo Civil a fim de enunciar, no ambito da disciplina existente
tocante as unides estaveis, que a preexisténcia de casamento ou de unido
estavel de um dos conviventes, ressalvadas as hipoteses excepcionais de que

ja trata o § 1° do caput do art. 1.723 do Cdédigo Civil — nas quais se verifica
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impedimento para se casar a luz do art. 1.521 do mesmo Cdodigo, excetuando-
se, porém, a situagado da pessoa casada quando esta ja se achar separada de
fato ou judicialmente (inciso VI) —, impedira a caracterizacdo e o
reconhecimento de novo vinculo referente ao mesmo periodo de tempo,

inclusive para fins previdenciarios.

Paralelamente, também é aqui proposto, levando-se em conta
a inteligéncia do nosso direito obrigacional e também o enunciado da Sumula
n° 380 do Supremo Tribunal Federal, que a medida alvitrada referida nao tera,
contudo, o conddo de inviabilizar, quando comprovada a existéncia de uma
sociedade de fato (cujo reconhecimento como unido estavel seja vedado em
decorréncia da proibicado desenhada) e desde que demonstrada a contribuigao
para a aquisicdo do patrimbénio, ou parte dele, o cabimento da partilha

proporcional a participacdo de cada convivente.

Certo de que a importancia deste projeto de lei e os beneficios
que dele poderao advir para o aprimoramento do ordenamento juridico
positivado serao percebidos pelos meus ilustres Pares, esperamos contar com

0 apoio necessario para a sua aprovagao.

Sala das Sessoes, em de de 2021.

Deputado JOSE NELTO

2020-12087
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