PROJETO DE LEI N° , DE 2020
(Da Deputada Policial Katia Sastre)

Altera os artigos 286 e 287 do Decreto-Lei
n°® 2.848, de 7 de dezembro de 1940
(Codigo Penal), regulando a incitagéo e a
apologia ao crime.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° Esta lei altera os artigos 286 e 287 do Decreto-Lei n° 2.848,
de 7 de dezembro de 1940 (Cddigo Penal), regulando a incitagdo e a apologia

ao crime.

Art. 2° O art. 286 do Decreto-Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de
1940 (Cddigo Penal), passa a vigorar acrescido do seguinte paragrafo Unico:

“AIE. 286,

Paragrafo Unico: incorre nas mesmas penas aquele que se utiliza de
manifestacbes artisticas para a pratica do crime previsto neste artigo,
aumentando-se a pena até a metade se a incitacdo criminosa envolver direta

ou indiretamente crianga ou adolescente.” (N.R.)

Art. 3° O art. 287 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de
1940 (Cdodigo Penal), passa a vigorar acrescido do seguinte paragrafo Unico:

AL, 287 e

Paragrafo Unico: incorre nas mesmas penas aquele que se utiliza de
manifestacbes artisticas para a pratica do crime previsto neste artigo,
aumentando-se a pena até a metade se a apologia criminosa envolver direta ou

indiretamente crianga ou adolescente.” (N.R.)

Art. 4° Esta lei entrard em vigor na data da sua publicac&o.



JUSTIFICACAO

Hoje no Brasil h4d um perceptivel aumento na popularidade,
principalmente entre os jovens, de musicas e manifestacBes artisticas que
incitam a violéncia, o uso de drogas ilicitas e armas, a pratica de estupro,
pedofilia, a desvalorizacdo da mulher e o 6dio as forcas de seguranca publica.

Ndo pode uma pessoa sob o escudo de sua liberdade artistica,
esculpida em nossa constituicdo e seu artigo 5°, inciso IX, incitar a pratica de
crimes e o odio.

O Supremo Tribunal Federal j& se pronunciou no sentido da
liberdade artistica, como qualquer outro direito fundamental, poder sofrer
restricdes advindas do respeito aos préprios principios constitucionais.

A pratica de incitacdo ou apologia ao crime contida em
manifestacfes artisticas deve estar sujeita a responsabilizacdo ndo apenas
patrimonial, mas inclusive penal, uma vez que é um abuso do direito de
manifestacdo do pensamento e da liberdade artistica, que faz com que se
tornem gradativamente mais aceitos na sociedade os comportamentos citados,
€ um claro fator desagregador da sociedade.

O presente projeto de lei visa trazer ao Codigo Penal a previsdo
expressa, para que na aplicacao da lei penal seja observado se a manifestacéo
artistica tem o objetivo de apologia ou incitacdo ao crime, coibindo esse tipo de
pratica, e protegendo a crianca e o0 adolescente, que sdo os mais influenciaveis
pelo discurso de édio.

O renomado Promotor de Justica - Estado de S&o Paulo, Rogério
Sanches Cunha, Professor de Direito e Processo Penal do CERS Cursos
Online e Vorne Cursos; autor de livros pela Editora Juspodivm; Fundador do
MeuSiteJuridico.com, publicou em sua pagina, em janeiro de 2018 sobre o
caso de dois individuos condenados na primeira instancia da Justica de Minas
Gerais em razdo de algumas de suas composi¢cdes, dentre as quais destacam-
se “Clube Tiao Caminhoneiro Hell” e “Bonde da Mutilagao”.

Em uma critica a um instrumento corriqueiramente utilizado para os
crimes em comento, o estilo musical denominado de Funk, o Promotor diz que:

“Temos visto, ha alguns anos, a proliferacdo de letras

“musicais” dedicadas a temas relativos a sexo e a crimes


https://meusitejuridico.editorajuspodivm.com.br/author/redesrogeriogmail-com/
https://meusitejuridico.editorajuspodivm.com.br/author/redesrogeriogmail-com/

dos mais variados. O estilo FUNK néo raras vezes é
deturpado, servindo como fonte inesgotavel de letras que
vao do mau gosto ao repulsivo. Afora o fato de
manifestacfes pretensamente artisticas estarem inseridas
num ambiente de decadéncia cultural sem precedentes,
determinadas letras tém provocado debate no ambito
criminal por conta do seu conteudo explicitamente
dedicado a exaltar acBes delituosas. O debate,
evidentemente, orbita o conflito existente entre a liberdade
de expressdo/manifestacéo dita artistica e a punigdo por
discursos que possam incitar a préatica de delitos ou fazer

apologia de crime ou criminoso.”

O Doutrinador Juridico Rogério Sanches no mesmo artigo e com 0s

devidos pedidos de desculpas, ndo se furta de mostrar trechos dos funks que

os condenados no caso citado divulgavam em suas pseudomanifestacdes

artisticas:

“E pra matar o tempo, atropelo a massa idosa, Alvorada
na br é pra brincar com espingarda, Aterrorizo uma
familia e vou logo cacar uns guardas, Carreiras no
painel eu vou cheirando e dirigindo, Atropelo uma
ciclista e a forgo chupar meu pinto, Ela grita horrorizada,
eu digo “fica calada”,A vadia ndo obedece e leva
chumbo na cara.

[sic]

Pegue uma velha, deixe ela pelada, Ponha fogo no
cabelo e apague na paulada, Funkeiro sangue bom, é
Funkeiro sangue frio, Estupra mae, estupra pai e
também estupra filho, V6 taca fogo nocé, V6 estrupa o
seu bebé

O bonde carnificina incinera pra valer, Eu sou MS Barney,
eu sou o Aquaplay, Estuprando sua familia numa sauna
mista gay, Sangue nas paredes, viceras no teto, O bonde
Carnificina ndo perdoa nem os feto, quem ta de fora,
melhor tomar cuidado, para ndo chegar em casa com o0
cranio esfacelado, Bonde da Multilagdo que desmembra
de geral, Com cutelo, serra elétrica e machado de do mal,
Se sua mée ta viva, melhor se despedir, Vamo abrir o
cranio dela e depois vamo cuspir...

[sic]”



Ao discorrer sobre a deciséo judicial que resultou em condenacao

criminal aos autores dos funks acima, o Promotor Rogério Sanches diz:

‘Essas letras renderam aos autores a condenagao por
incitacéo ao crime. Na sentenca, o magistrado se referiu a
Importancia da liberdade de expressdo, mas apontou a
existéncia de limites:

E fato que somente em um ambiente no qual seja
permitida a livre manifestacdo de ideias e opinides é
possivel que o individuo exerca a sua cidadania e possa
participar das decisbes politicas que irdo determinar o
curso de toda a sociedade. Entretanto, a referida
liberdade encontra limites no proprio texto constitucional.

N&o se pode permitir, sob o fundamento de resguardar a
liberdade de expressdo, que sejam veiculadas
manifestacbes de  cunho incitatdério  criminoso,
preconceituosas e intolerantes, pois estas violam o
respeito e dignidade da pessoa humana, que constitui um
dos fundamentos da prépria Republica Federativa do
Brasil (artigo 1°, lll, da Constituicdo Federal).

Partindo desse pressuposto, € evidente que o exercicio
da liberdade de expressdao ndo é absoluto, devendo
observar os principios que visam a manutencdo da ordem
publica e a dignidade da pessoa humana.

Desta forma, analisando com cuidado o teor das letras de
audio de autoria dos acusados, vé-se que o direito
constitucional de liberdade de expressao dos réus foi em
muito extrapolado e tornou-se suscetivel de punigao”.

Conclui-se que é necesséaria a inclusdo de paragrafo Unico nos
artigos 286 e 287 do Cddigo Penal, para coibir a préatica de discurso de édio,
incitagdo e apologia transvertidos de manifestagfes artisticas.

Conto com 0s pares para a aprovacao do presente e necessario
projeto de lei, ndo apenas expressamente detalhando os tipos penais, mas
endurecendo suas san¢des nos casos previstos, em especial na protecdo ao
publico mais vulneravel.

Sala da Sesséao, em de janeiro de 2020.



Policial Katia Sastre
Deputada Federal
PL/SP



