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OFICION2 295 /2020 - MEC

Brasilia, 22 de Janeiro de 2020.

A Sua Exceléncia a Senhora

Deputada SORAYA SANTOS

Primeira-Secretdaria da Cdmara dos Deputados
Palacio do Congresso Nacional, edificio sede, sala 27
70160-900 Brasilia/DF

Assunto: Resposta ao Oficio 12 Sec/RI/E/n2 999, de 23 de dezembro de 2019. Requerimento
de Informagdo n2 1.857, de 2019, da Deputada Erika Kokay.

Senhora Deputada,

Em atengdo ao Oficio 12 Sec/RI/E/n2 999, de 23 de dezembro de 2019, que versa
sobre o Requerimento de Informagdo n? 1.857, de 2019, de autoria da Deputada Erika Kokay,
encaminho a Vossa Exceléncia cépia da Nota Técnica n2 8/2020/ASSESSORIA-GAB/GM/GM,
contendo as informagSes acerca de supostos fatos que teriam ocorrido em instituicdes de
ensino federal.

Na oportunidade, coloco-me a disposi¢cdo de Vossa Exceléncia para qualquer
esclarecimento adicional que se fizer necessério.

Atenciosamente,

AHAM WEINTRAUB
Minigstro de Estado da Educagdo




Ministério da Educacdo
NOTA TECNICA N2 8/2020/ASSESSORIA-GAB/GM/GM

PROCESSO N2 23123.008541/2019-11

INTERESSADO: APARECIDA DE MOURA ANDRADE - CHEFE DE GABINETE DA PRIMEIRA-SECRETARIA,
ERIKA KOKAY - DEPUTADA

ASSUNTO
0.1. Subsidios prestados pelo Gabinete do Ministro de Estado da Educagdo a Assessoria
Parlamentar do Ministério da Educagdo - ASPAR/MEC, em resposta ao Oficio n2

4480/2019/ASPAR/GM/GM-MEC que, por sua vez, faz referéncia ao Oficio 12 Sec/RI/E/n2 999/19, relativo
a Requerimento de Informagdo n? 1857/2019, proveniente da Cadmara dos Deputados e de autoria
da Deputada Erika Kokay.

1. REFERENCIAS

1.1 Processo SEI n2 23123.008541/2019-11.

2. SUMARIO EXECUTIVO

2.1. A presente Nota Técnica trata de informagdes prestadas para subsidiar resposta da

ASPAR/MEC ao Requerimento de Informagdo n? 1857/2019, proveniente da Cimara dos Deputados, de
autoria da Deputada Erika Kokay, e enderegado ao Ministro de Estado da Educacéo.

2.2. Referido requerimento, encaminhado ao MEC por meio do Oficio 12 Sec/RI/E/n2 999/19,
da Camara dos Deputados, "requer informacgbes, acerca de supostos fatos que teriam ocorrido em
instituicGes de ensino federal".

2.3. Em sua justificativa, aduz a Deputada que "o Ministro declarou a imprensa e durante
audiéncia na Comissdo de Educagdo, no 11/12/2019, para a qual fora convocado, que nas universidades
federais ha extensivas plantagées de maconha e que seus laboratdrios de quimica sdo usados para a
sintese de drogas. Durante audiéncia publica, o ministro, Abraham Weintraub usou reportagens
televisivas de cardter meramente sensacionalista e manchetes de jornais para reafirmar que had
universidades federais que se transformaram em usinas de fabricacdo de drogas sintéticas, como
metanfetamina”.

2.4, Ao final, a solicitante requer que sejam fornecidas as seguintes informacdes:

"Quais sdo efetivamente as instituicBes de ensino superior que supostamente fabricam drogas
sintéticas?
Quais seriam as outras drogas supostamente fabricadas, além da metanfetamina?

Quais as orientagdes do MEC para protocolo de seguran¢a em laboratdrios de universidades que
lidam com drogas para fins de pesquisa cientifica? Houve quebra de protocolo em alguma situagéo?
Em caso afirmativo, identificar qual a quebra e qual a instituicdo.

De modo similar, o ministro fez referéncia a plantagdo de ervas para fins de produgéo de drogas.
Pergunta-se:
Quais sdo as instituices de ensino superior nas quais supostamente haveria plantio de ervas para

fins de produgdo de drogas com a finalidade de consumo ou comercializagdo? O ministro jd visitou
ou mesmo conhece algumas dessas institui¢bes?

Houve ag¢des das autoridades policiais para destruicdo de dreas plantadas com ervas? Houve prova
admitida pelo Poder Judicidrio de alguma participacdo de autoridades universitdrias?



O Cddigo Penal estabelece no art. 319 o crime de prevaricagGo.

Art. 319 - Retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio, ou praticd-lo contra
disposi¢éio expressa de lei, para satisfazer interesse ou sentimento pessoal. Sendo assim, como o
ministro tomou conhecimento dos fatos alegados? Quais as providéncias que o MEC tomou em
relagdo a cada dentincia téo logo tomou conhecimento?

Ao tomar conhecimento dos fatos alegados, o ministro contatou os reitores das instituicées,
diretores ou responsdveis pelos laboratérios? Houve resposta oficial? Em caso afirmativo
solicitamos copias da manifestacéo do ministro e dos reitores, diretores e responsaveis.

Houve comunicagdo por parte do MEC e pedido de atuagdo para:

a) as autoridades policiais;

b) o Ministério Publico?

Hd algum inquérito policial em andamento ou concluido, acerca de fabricagdo de drogas em

laboratérios de instituicdes federais de ensino? Em caso afirmativo, solicitamos o ntumero do
procedimento.

Ha algum processo instaurado a pedido do Ministério Publico, ou de alguma instituicdo de ensino
superior, ou do MEC, em andamento ou concluido, acerca de fabricagdo de drogas em laboratcrios
de instituicées federais de ensino? Em caso afirmativo, solicitamos o niimero do processo.

Quais as provas obtidas para comprovar essas dentincias? Discriminar cada caso, referente a cada
droga supostamente fabricada e cada instituigéo.

No que tange a Universidade de Brasilia, mediante e-mail encaminhado a instituigcdo, a reitoria foi
comunicada acerca do seguinte fato: 'O Ministro da Educagdo visitara o Ministro Walton Alencar do
TCU. Em pauta a sua cruzada contra as universidades publicas. Weintraub pedird que Alencar
contrarie os pareceres da Secretaria de Fiscalizagéo da Educagéo e do Ministério Publico do TCU e
julgue irregulares as contas da reitora da UnB, Mdrcia Abrahdo Moura. Weintraub acredita que nédo
terd dificuldade em convencer Alencar em razéo do alinhamento do Ministro do TCU com o Governo
Bolsonaro'. Verificando o site do MEC, de fato consta na agenda publica do Ministro da Educa¢éo
uma reunido com o ministro do TCU, Walton Alencar, na segunda-feira, dia 9 de dezembro, as 15
horas. Sobre este compromisso:

Qual assunto foi tratado nesta reunido?

Durante a convocag@o do Ministro da Educagdo na Comisséo de Educag@o, seis deputados o
questionaram especificamente a respeito desse encontro. Ao longo das sete horas que durou a
sessdo, o ministro ndo respondeu a nenhum deles. Por qué?

Em determinado momento, feita uma questéo de ordem por um deputado acerca da necessidade de
0 ministro responder ao questionamento que lhe havia sido elaborado a respeito deste tema, ele
afirmou que todas suas ag¢des sdo publicas e que haveria uma ata desta reunido, que bastaria
procurd-la. O senhor confirma a existéncia dessa ata? Ratificando sua afirmagdo, o senhor poderia
publiciza-la para responder aos parlamentares que o indagaram?

Quando exposto o possivel fato de que o senhor esteve reunido com o ministro Walton Alencar para
solicitar a reprovacdo das contas da reitora da Universidade de Brasilia, contra parecer técnico do
proprio TCU, o senhor ndo negou, ndo retrucou e sequer comentou acerca do assunto. Por qué?

O senhor nega que esteve reunido com Walton Alencar para solicitar a reprovagéo das contas da
UnB contra parecer técnico do TCU?

A parte as matérias jornalisticas, o MEC tomou formalmente conhecimento de algum caso de uso de
drogas no interior de alguma universidade?

Se, sim, quais as providéncias foram adotadas pela pasta? O Ministério Publico foi acionado?

Em caso de concluséo, por parte das autoridades policiais e ou judicias, da ndo ocorréncia ou nédo
responsabilidade das autoridades universitdrias no caso de manipulagdo indevida de drogas, ha
divulgacéo do fato - como seria desejdvel para preservar a imagem as universidades - no site do
Ministério da Educagdo?

Houve alguma comunicaco entre o ministério e o Gabinete de Seguranga Institucional da
Presidéncia da Republica acerca das alegadas ocorréncias de fabricagéo de drogas sintéticas ou
plantacdo, para consumo ou comercializagdo, de ervas ilegais? Qual a orientagdo advinda daquela
instdncia?

No caso especifico da Universidade de Brasilia, foi realizada operagcdo em abril de 2017, em uma
drea ndo localizada na UnB. Tratava-se de drea de Cerrado proxima ao campus Darcy Ribeiro.



Foram apreendidos vasos com maconha no local. Segundo as primeiras impressées da policia, as
plantas eram mantidas por um grupo, sendo dois estudantes da Universidade e uma terceira pessoa
ndo pertencente a comunidade académica. Na ocasido, as forcas de seguranga da instituicéo deram
todo o apoio & policia. A Administragéo determinou a abertura de uma sindicéncia interna, para a
apuragdo de responsabilidades. No processo, foi confirmado, por meio de um parecer técnico, que o
local da apreenséo ndo pertence G UnB, e sim & Unido. Sendo assim, questiona-se:

Apds amplamente noticiado pela imprensa a conclus@o do inquérito, por que o Ministro insiste em
dizer que o ocorrido foi na Universidade de Brasilia?

Sendo um defensor do importante trabalho da policia, o Ministro questiona a conclusdo do
inquérito?

Em determinado momento da audiéncia publica na Comisséo de Educacdo, o ministro diz: {...) 'as
drogas estdo amplamente difundidas no Brasil. A estatistica que vimos nas universidades é o dobro.
Metade dos alunos usam drogas. E por isso que eles plantam maconha. A demanda é tdo grande e
tdo natural, que eles plantam maconha.' Diante de tais declaragdes, solicita-se ao ministro o
encaminhamento de dados/niimeros oficiais que comprovem a afirmacdo. Em quais instituicbes
estariam ocorrendo tais fatos? Em que dados se baseia o ministro para afirmar que 'metade’ dos
alunos usa drogas? Ao tomar conhecimento de tais fatos, quais providéncias foram adotadas pelo
MEC?

O ministro tomou conhecimento de algum caso envolvendo o uso e/ou producdo de drogas no
dmbito de instituicGes privadas de ensino? Se sim, quais foram as medidas adotadas pelo MEC?
Quais seriam tais instituicdes? O ministro jd visitou ou mesmo conhece algumas dessas instituicées?
Houve acbes das autoridades policiais? Houve prova admitida pelo Poder Judicidrio de alguma
participagéo de autoridades universitdrias?

Quais provas e/ou evidéncias de que houve uso dos laboratdrios de quimica da UFMG para a
fabricagdo de drogas ilicitas?

No caso da UFMG, o Ministério desconhece o fato de que a justica afirma que ndo existe nenhuma
prova que as dire¢des das faculdades serviram de palco para o delito ou tenham de alguma forma
concorrido para o fato criminoso, ou mesmo oficialmente classificado como ocorréncia?

O MEC desconhece o fato de que o delegado que cuidou do caso, Dr. Rodolfo Machado, identificou
o0s suspeitos e, a época, afirmou que eles ndo eram estudantes da UFMG? Também desconhece o
fato de que o juiz que também cuidou da dentncia afirmou que ndo existiam provas que
evidenciassem o comprometimento da instituicdo nos casos denunciados?"

Esse é, em sintese, o teor do requerimento.
ANALISE

Antes de adentrar nas respostas aos questionamentos encaminhados pela Deputada Erika

Kokay, é necessdrio fazer alguns esclarecimentos prévios e contextualizar as falas do Ministro da
Educacdo relacionadas ao uso e trafico de drogas em universidades publicas brasileiras.

3.2 Inicialmente, é preciso deixar bastante claro que nas matérias jornalisticas referidas nas
entrevistas ndo ha qualquer acusacdo, inferéncia ou imputacdo de atos ilicitos a reitores, dirigentes,
professores, diretores, técnicos, alunos ou representantes das universidades federais cuja autoria possa
ou deva ser atribuida ao Ministro da Educacéo.

2.3, Da mesma forma, ndo ha qualquer atribuigdo, por parte do agente publico, de conduta ou
culpa especifica no que tange aos gravissimos fatos relacionados ao consumo e tréfico de drogas no
ambiente das referidas instituicdes de ensino.

3.4. Em verdade, os conteddos presentes na fala contestada pela demandante
foram amplamente divulgados em diferentes veiculos de midia nacional, e o Ministro de Estado da
Educacdo ndo € o autor nem o responsdvel por sua divulgacdo. As declaracbes do agente
publico apenas repercutiram fatos dos quais tomara conhecimento via imprensa, conforme se
demonstrara na presente Nota Técnica.

3.5. E sabido que as questdes afetas 3 seguranca publica e 3 investigacdo de condutas
criminosas, dentre as quais se inserem o uso e o trafico de drogas, sdo de responsabilidade exclusiva dos
Orgdos estatais de investigagdo criminal (como, por exemplo, as policias e o Ministério Publico).



3.6. Nesse panorama, soa completamente desproporcional, despropositado e fora de suas
atribuicdes legais e regulamentares a “exigéncia” feita por meio do pedido de informagdes para que o
Ministro de Estado da Educacdo ofereca provas ou indique quem seriam os autores ou responsaveis pelos
ilicitos.

3.7. Em beneficio da clareza, repita-se: em sua fala ora impugnada pela demandante, o
Ministro de Estado da Educa¢do ndo acusa nenhum estudante, ndo denuncia ninguém, ndo faz
imputacdes especificas a quaisquer representantes, discentes ou dirigentes de universidade publica.

3.8. As declaracdes, inclusive as proferidas em audiéncia publica na Camara dos
Deputados, devem ser vistas e entendidas em um contexto maior, no qual é manifestada uma
preocupacdo que, por sua vez, é baseada em fatos ampla e abertamente noticiados pela imprensa
nacional.

3.9. Portanto, deve-se repudiar veementemente a criagdo de falsas narrativas para atribuir ao
Ministro de Estado da Educac3o a autoria das mencionadas denuncias acerca de uso e trafico de drogas
nas universidades publicas brasileiras.

3.10. Declaracdes questionadas foram realizadas com suporte na liberdade de expressdo e de
imprensa e na livre manifestagdo do pensamento critico, e ndo se constituem em ato de carater ilicito ou
abusivo. A participacdo da autoridade ministerial ndo foi concedida com a finalidade de violar a imagem
dos alunos ou o ambiente das universidades publicas brasileiras. Nada mais enganoso e falacioso do que
as insinuacdes lancadas no pedido de informagdes, o qual atribui ao demandado a “responsabilidade”
pelos fatos noticiados pela imprensa nacional.

3.11. Sob este aspecto da liberdade de imprensa, seu exercicio, alcance e amplitude, é
interessante destacar o que ja decidiu o STF quanto ao tema:

"(...)

5. O direito fundamental a liberdade de expressdo ndo se direciona somente a proteger as opinides
supostamente verdadeiras, admirdveis ou convencionais, mas também aquelas que sdo
duvidosas,_exageradas, condenéveis, satiricas, humoristicas, bem como as ndo compartilhadas
pelas maiorias. Ressalte-se que, mesmo as declaragGes errdneas, estdo sob a guarda dessa garantia
constitucional." (destacou-se)

(ADI n2 4451/DF, Relator Ministro Alexandre de Moraes, Plenario, 20/06/2018).

3.12. Ao prestar suas declaracdes, o Ministro de Estado da Educagdo apenas e tdo somente fez
referéncia e aludiu a uma série de reportagens jornalisticas, amplamente noticiadas em diversos veiculos
de comunicacdo, que tratam da temdtica das drogas no ambiente das universidades publicas.

3.13. Para demonstrar as fontes dos fatos mencionados na entrevista, vejam-se as seguintes
reportagens e suas respectivas referéncias, que mostram de forma bastante clara que ndo foi o Ministro
de Estado da Educacdo quem criou, inventou ou noticiou as questdes relacionadas ao consumo e ao
trafico de drogas no ambiente das instituicdes publicas brasileiras:

LOCAL: UNIVERSIDADE DE BRASILIA (DF)
DATA: 20/04/2017

FATO: PLANTAGCAO DE MACONHA
FONTE: CORREIO BRAZILIENSE e GLOBO

Policia prende estudantes que mantinham plantagdo de maconha na UnB - Cidades.pdf
https://www.correiobraziliense.com.br/app/noticia/cidades/2017/04/20/interna_cidadesdf,589863/policia-
prende-estudantes-que-mantinham-plantacao-de-maconha-na-unb.shtml

Policia Civil descobre plantacdo de maconha na Universidade de Brasilia _ Distrito Federal _G1.pdf




https://gl.globo.com/distrito-federal/noticia/policia-civil-descobre-plantacao-de-maconha-na-
universidade-de-brasilia.ghtml

Livre comércio de drogas na UnB__conivéncia ou falta de policiamento_.pdf
https://www.metropoles.com/distrito-federal/livre-comercio-de-drogas-na-unb-conivencia-ou-falta-de-
policiamento

DATA: 10/12/2018

FATO: USO DE DROGAS

FONTE: VEJA

Imagens mostram uso de maconha em campus da UnB _ VEJA.com.pdf
https://veja.abril.com.br/brasil/imagens-mostram-uso-de-maconha-em-campus-da-unb/

LOCAL: UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL (UFRGS)

DATA: 29/11/2019

FATO: PLANTACAO DE MACONHA

FONTE: GLOBO

Policia apreende pés de maconha na Casa do Estudante da UFRGS _ Rio Grande do Sul _G1.pdf
https://gl.globo.com/rs/rio-grande-do-sul/noticia/2019/11/29/policia-apreende-pes-de-maconha-na-casa-
do-estudante-da-ufrgs.ghtml|

LOCAL: UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS (UFMG)

DATA: 06/2019

FATO: PRODUCAO DE DROGAS SINTETICAS

FONTE: TERCA LIVRE

Drogas sintéticas estavam sendo produzidas dentro do laboratério da UFMG - Terca Livre TV.pdf
https://www.tercalivre.com.br/drogas-sinteticas-estavam-sendo-produzidas-dentro-do-laboratorio-da-

ufmg/

Policia apura se insumos da UFMG sdo usados para fabricar drogas - Noticias - R7 Minas Gerais.pdf
https://noticias.r7.com/minas-gerais/policia-apura-se-insumos-da-ufmg-sao-usados-para-fabricar-drogas-
23052019

DATA: 26/11/2019

FATO: PRISAO — TRAFICO DE DROGAS

FONTE: ESTADO DE MINAS

Estudante da UFMG é presa suspeita de traficar drogas dentro da universidade - Gerais - Estado de
Minas.pdf
https://www.em.com.br/app/noticia/gerais/2019/11/26/interna_gerais,1103968/estudante-da-ufmg-e-
presa-suspeita-de-traficar-drogas-dentro-da-univer.shtml

LOCAL: UNIVERSIDADE DE MONTES CLAROS (MG)

DATA: 12/12/2018

FATO: PLANTACAO DE MACONHA

FONTE: ESTADO DE MINAS

Pés de maconha sdo encontrados em campus de universidade em Montes Claros - Gerais - Estado de
Minas.pdf
https://www.em.com.br/app/noticia/gerais/2018/12/12/interna_gerais,1012694/pes-de-maconha-sao-
encontrados-em-campus-de-universidade-em-montes-cla.shtmil

LOCAL: UNIVERSIDADES DO CENTRO-OESTE E NORTE
DATA: 11/09/2017

FATO: CONSUMO DE DROGAS

FONTE: GAZETA DO POVO

NMaranha & talarada arm tnivarcidadac da Cantra_Nacta a Marta wAF



https://www.gazetadopovo.com.br/educacao/universidades-publicas-tem-territorio-livre-para-a-maconha-
1jlt18wgwry266vesxnwpmj8g/

LOCAL: UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA (UFBA), UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO (UFPE) e
UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO (UFMA)

DATA: 12/09/2017

FATO: CONSUMO DE DROGAS

FONTE: GAZETA DO POVO

UFBA, UFPE, UFMA__drogas ndo sdo segredo nas universidades do Nordeste.pdf
https://www.gazetadopovo.com.br/educacao/ufba-ufpe-ufma-drogas-nao-sao-segredo-nas-universidades-
do-nordeste-ayos3w4un65y408rjgshug2qo/

LOCAL: UNIVERSIDADE FEDERAL DE UBERLANDIA (MG)

DATA: 26/09/2015

FATO: PONTO DE DROGAS

FONTE: GLOBO

UF de Uberladndia se transforma em ponto de tréfico de droga em MG.docx
http://gl.globo.com/jornal-hoje/noticia/2015/09/universidade-federal-se-transforma-em-ponto-de-trafico-
de-droga-em-mg.html|

LOCAL: UNIVERSIDADES DO RJ, SP E MG

DATA: 13/09/2017

FATO: USO DE DROGAS

FONTE: GAZETA DO POVO

Drogas na Unicamp, USP e UERJ__E como se fosse legalizado_.pdf
https://www.gazetadopovo.com.br/educacao/e-como-se-fosse-legalizado-o-uso-de-drogas-nas-
universidades-do-sudeste-Oypkb2j0cth3ytojwa3ocljvk/

LOCAL: UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA (UFPB)

DATA: 28/03/2016

FATO: PRISAO — TRAFICO DE DROGAS

FONTE: GLOBO
http://gl.globo.com/pb/paraiba/noticia/2016/03/grupo-e-detido-com-arma-e-drogas-no-campus-da-ufpb-
em-joao-pessoa.html

DATA: 30/06/2016
FATO: PRISAO — TRAFICO DE DROGAS

FONTE: CORREIO DA PARAIBA
Traficantes sdo presos na UFPB_ Policia chegou aos acusados através de dendncia ao 197.pdf

https://correiodaparaiba.com.br/cidades/policial/traficantes-sao-presos-na-ufpb-policia-chegou-aos-
acusados-atraves-de-denuncia-ao-197/

DATA: 23/07/2018
FATO: PRISAO — TRAFICO DE DROGAS

FONTE: GLOBO
Estudante suspeito de trafico de drogas na UFPB vai para presidio em Jodo Pessoa _ Paraiba _G1.pdf

https://gl.globo.com/pb/paraiba/noticia/2018/07/23/estudante-suspeito-de-trafico-de-drogas-na-ufpb-
vai-para-presidio-em-joao-pessoa.ghtml

3.14. Ainda sobre a tematica, destaca-se que uma reportagem veiculada no Jornal de Brasilia em
20/04/2017 (https://www.youtube.com/watch?v=u0ZbaVqY-Es) é particularmente alarmante porque faz
referéncia a uma investigacdo levada a efeito pela Policia Civil do Distrito Federal com vistas a apurar uma
plantacdo de maconha em terrenos pertencentes a Universidade de Brasilia - UnB.




3.15. Para além das citadas reportagens, hd uma série de videos que podem ser facilmente
acessados pelo Youtube e que retratam de maneira clara e objetiva o tema central a que remete a
presente manifestacdo: o uso e o trafico de drogas no ambiente das universidades. Nenhum dos citados
conteddos tem a autoria ou é decorrente de qualquer manifestacdo do Ministro de Estado da Educacio
ou do MEC.

3.16. N&o consta que a autora do presente pedido de informagdes tenha interpelado os érgios
da imprensa e os veiculos de midia acima citados exigindo destes esclarecimentos ou retratacées pelas
noticias outrora veiculadas.

3.17. Portanto, caso haja algum esclarecimento ou responsabilidade indenizatdria a se atribuir,
€ notdrio que essa “responsabilizagdo” deve ser dirigida aos autores das matérias, e nio a Unido ou ao
Ministro da Educacdo, que se limitou a fazer referéncia aos fatos noticiados.

3.18. Também merece destaque a sentenga proferida em 24/10/2019 pela 32 Vara de Téxicos da
Comarca de Belo Horizonte nos autos do Processo n2 0024.19.076.571-9, que investigou denuncia de
tréfico de drogas praticado nas dependéncias da Universidade Federal de Minas Gerais - UFMG, havendo,
inclusive, cumprimento de mandado de busca e apreensdo na Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas
- FAFICH da referida universidade.

3.19. Ainda que, felizmente, a sentenca tenha concluido que os laboratérios da universidade n3o
teriam sido utilizados para a fabricagéo de drogas e que n3o tenha sido comprovado nenhum vinculo
formal ou informal dos envolvidos com a UFMG, é preocupante, lamentavel e alarmante a conclusio
de que a pratica do ilicito de tréfico de drogas se dava dentro daquela instituicdo.

3.20. Destaque-se o seguinte trecho da sentenca:

"E) Consideragdo final

A instrucdo permite concluir, sem margem para dlvida razodvel, que o0s
acusados XXXXXX, XXXXXX € XXXXXX gue ndo mantém qualquer vinculo formal com a Faculdade de
Filosofia e Ciéncias Humanas ou mesmo com a Universidade Federal de Minas Gerais, mas,_ainda
assim, se instalaram com alguma habitualidade nas dependéncias do campus.

Mais grave ainda,_todavia, foi a percepcio - devidamente demonstrada na instrucio - que tal
instalagdo ndo ocorreu apensa na drea externa dos prédios, ha chamada tenda, mas também nas
préprias edificac6es da Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas, ocupando especificamente as
saldas dos diretérios académicos.

A instrugdo também foi eloquente na indicagdo de que a mencionada ocupagdo n3o foi episédica ou
mesmo_eventual, tendo em vista que, justo ao contrdrio, as provas indicam que os
réus XxXxxx, XXXxXx € XXXxxX permaneciam nas salas dos diretérios académicos e na tenda instalada 3
frente do prédio da faculdade regular e habitualmente.

Noutro plano, e aqui reside o aspecto mais relevante: as provas sdo muito eloguentes ao indicar
que a ocupacdo dos espacos publicos afetados ao servico educacional por parte dos acusados tinha
0_Unico propdsito de promover a dispensacio de entorpecentes, aproveitando-se, inclusive, da
amplitude de frequentadores da Universidade Federal de Minas Gerais.

E verdade, deve ser frisado, que ndo _existe nenhuma prova de que a diregdo das faculdades que
serviram de palco para o delito tenham, de algum modo, concorrido para o fato criminoso ou
mesmo tenham oficialmente sido cientificados da ocorréncia.

Ainda assim, o cendrio é muito grave, sopesando, de um lado, que a conduta dos acusados de
dispensagdo de entorpecentes era dotada de inegavel ostensividade, consoante se infere de ff. 90-
93 do apenso, bem como avaliando, de outra banda, o aproveitamento de bens e servicos ptiblicos
para a traficdncia, em notdria violacdo a legalidade e aos interesses do contribuinte.

E muito pouco provével que os fatos nio tenham, ainda que superficialmente, sido percebidos ou
desconfiados pelos inimeros servidores publicos que compdem os valorosos quadros da
Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas da Universidade Federal de Minas Gerais e que
frequentam suas dependéncias diariamente.

Tal quadro, muito grave, insisto, hd de ser comunicado as autoridades competentes, no que se
conclui ndo apenas a prépria direcdo da entidade autdrquica, mas também o préprio poder
delegante, para as providéncias e averiguacdes cabiveis". (destacou-se)




3.21. Ante todo o panorama, deve-se esclarecer que caso alguma denuncia concreta de pratica
de ato ilicito em instituicdo de ensino publica seja enderecada ao MEC, é dever da autoridade averiguar
os fatos e adotar todas as providéncias legais em defesa do patriménio publico e do cidaddo pagador de
impostos que estejam contidas no seu plexo de atribuicdes.

3.22. Essas providéncias, no &mbito administrativo, podem envolver a investigacdo preliminar de
indicios da pratica dos ilicitos, a instauragdo de sindicancia ou de processo administrativo disciplinar e,
ainda, o encaminhamento de noticia as demais autoridades competentes, tais como o Ministério Publico,
a Controladoria-Geral da Uni3o, a Advocacia-Geral da Unido, Comissdo de Etica Publica, Corregedoria das

universidades, dentre outras acdes.

3.23. Nos casos relatados na presente Nota Técnica, as noticias ddo conta de que as autoridades
responsdveis ja estavam tomando todas as providencias legais cabiveis e necessdrias, tais como
promovendo investigac¢Ses, diligéncias ou e até mesmo processos criminais.

3.24. A politica publica levada a efeito pelo pelo Governo Federal e pelo Ministério é no sentido
de que o dinheiro do cidad&do pagador de impostos que custeia o ensino superior publico brasileiro deve
ser respeitado e integralmente empregado em agBes correlacionadas a educagdo superior, sem que seja
desvirtuado para uso em defesa de ideologias e manifestagdes de cunho politico-partidario. Por tais
motivos, a critica é direcionada para que ndo se confunde autonomia com soberania, de modo que as
atividades educacionais devem estar alinhadas com suas finalidades estritamente institucionais.

3.25. Desse modo, a entrevista ora contestada pela demandante deixa claro que o Ministro de
Estado da Educac3o, fazendo uso de sua liberdade de expressdo e de pensamento, apenas manifestou
sua opinido de que a pratica de atos graves atrai consequéncias igualmente graves. Repisa-se que ndo
houve qualquer prejulgamento nem ataque a alunos ou pessoas especificas; na indigitada entrevista,
houve somente referéncia a fatos graves previamente noticiados pela imprensa.

3.26. O uso de uma fala incisiva, desta forma, apenas expde a preocupa¢do do Ministro com o
adequado uso de bens publicos e com a prestacdo dos servigos publicos escolares de forma adequada,
aludindo para a evidente irregularidade de atos que comprometam a consecugdo desses fins. Nao houve,
portanto, nenhuma inten¢do em atacar as universidades publicas, seus alunos, dirigentes ou quem quer
gue seja.

3.27. No tocante as declaracdes acerca da reunido do Ministro da Educagdo no Tribunal de
Contas da Unido - TCU, referida reunido se deu de forma republicana, seguindo estritamente as leis e as
regulamentacdes que exigem transparéncia no agir publico.

3.28. A conclusdo forcosa é a de que as declaragdes do Ministro de Estado da Educacdo ndo
extrapolaram os limites do direito de liberdade de expressdo, critica e manifestagdo do pensamento de
qualquer cidad3o, sendo baseado em noticias veiculadas por diferentes fontes. Ndo ha intencdo de
denegrir a imagem das universidades publicas, seus alunos ou seus dirigentes.

3.29. A seguir, passa-se a responder pontualmente ao quanto solicitado no Requerimento de
Informacdo n2 1857/2019, de autoria da Deputado Erika Kokay:

3.30. Quais sdo efetivamente as instituicdes de ensino superior que supostamente fabricam
drogas sintéticas?

3.30.1. As declara¢es do Ministro de Estado da Educagdo limitaram-se a repercutir noticias
publicadas em diferentes veiculos de midia. As reportagens citadas no item 3.13 desta Nota Técnica
podem oferecer respostas a presente pergunta.

3.31. Quais seriam as outras drogas supostamente fabricadas, além da metanfetamina?

3.31.1. Como dito, as declaracbes do Ministro de Estado da Educacdo limitaram-se a repercutir
noticias publicadas em diferentes veiculos de midia. As reportagens citadas no item 3.13 desta Nota
Técnica podem oferecer respostas a presente pergunta.

3.32, Quais as orientagbes do MEC para protocolo de seguranga em laboratdrios de
universidades que lidam com drogas para fins de pesquisa cientifica? Houve quebra de protocolo em



alguma situac@ao? Em caso afirmativo, identificar qual a quebra e qual a instituicdo.

3.32.1. As universidades possuem autonomia administrativa, constitucionalmente assegurada,
para gerir e fiscalizar suas instalacBes fisicas e zelar por seu uso adequado. Portanto, apenas as
universidades envolvidas poderao responder referido questionamento.

3.33. De modo similar, o ministro fez referéncia a plantagdo de ervas para fins de producéo de
drogas. Pergunta-se: Quais sdo as instituigdes de ensino superior nas quais supostamente haveria
plantio de ervas para fins de produg¢do de drogas com a finalidade de consumo ou comercializa¢do? O
ministro ja visitou ou mesmo conhece algumas dessas institui¢des?

3.33.1. As declaragdes do Ministro de Estado da Educagdo repercutiram noticias publicadas em
diferentes veiculos de midia, conforme exposto no item 3.13 da presente Nota Técnica.

3.34. Houve ag¢des das autoridades policiais para destruicdo de areas plantadas com ervas?
Houve prova admitida pelo Poder Judiciario de alguma participa¢ao de autoridades universitarias?

3.34.1. Nos casos relatados na presente Nota Técnica no item 3.13, as noticias ddo conta de que as
autoridades responsaveis ja estariam tomando as providencias legais necessarias (vide item 3.35.1
abaixo).

3.34.2. E sabido que as questdes afetas a seguranca publica e & investigacio de condutas
criminosas, dentre as quais se inserem o uso e o trafico de drogas, sdo de responsabilidade exclusiva dos
orgdos estatais de investigacdo criminal (como, por exemplo, as policias e o Ministério Publico). Nesse
panorama, soa completamente desproporcional, despropositado e fora de suas atribuigbes legais e
regulamentares a “exigéncia” feita por meio do requerimento de informagGes para que o Ministro de
Estado da Educagdo oferega provas ou indique quem seriam os autores ou responsaveis pelos ilicitos.

3.35. O Coadigo Penal estabelece no art. 319 o crime de prevaricagdo. "Art. 319 - Retardar ou
deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio, ou praticd-lo contra disposi¢do expressa de lei, para
satisfazer interesse ou sentimento pessoal”. Sendo assim, como o ministro tomou conhecimento dos
fatos alegados? Quais as providéncias que o MEC tomou em relagdo a cada dentincia tdo logo tomou
conhecimento? Ao tomar conhecimento dos fatos alegados, o ministro contatou os reitores das
instituigoes, diretores ou responsaveis pelos laboratdrios? Houve resposta oficial? Em caso afirmativo
solicitamos copias da manifestagao do ministro e dos reitores, diretores e responsaveis.

3.35.1. Em primeiro lugar, ressalta-se que os fatos sobre os quais o Ministro de Estado da
Educacdo se referiu bem como as noticias divulgadas pela midia (vide item 3.13) sdo claras ao informar
que as autoridades responsaveis ja estavam tomando todas as providencias legais cabiveis e
necessarias, tais como promovendo investiga¢des, diligéncias ou e até mesmo processos criminais, de
modo que é evidente que ndo incide neste caso a mencionada prevaricagdo prevista no art. 319 do
Codigo Penal. Em momento alguma a autoridade publica ora questionada deixou de praticar qualguer ato
de oficio para satisfazer interesse ou sentimento pessoal.

3.35.2. Além do mais, como ja dito, o agente publico tomou conhecimento dos fatos pela
imprensa. Nas matérias jornalisticas e nas reportagens referidas nas entrevistas e na audiéncia publica
ocorrida na Comissao de Educagao da Camara dos Deputados, ndo ha qualquer acusagéo, inferéncia ou
imputagdo de atos ilicitos a reitores, dirigentes, professores, diretores, técnicos, alunos ou representantes
das universidades federais cuja autoria possa ou deva ser atribuida ao Ministro de Estado da Educacio.

3.35.3. Da mesma forma, o requerido ndo atribui conduta ou culpa especifica (porquanto além de
suas atribuicBes legais e funcionais) no que tange aos gravissimos fatos relacionados ao consumo e
trafico de drogas no ambiente das referidas instituicdes de ensino. Os conteudos presentes nas falas
contestadas pela requerente foram amplamente divulgados em diferentes veiculos de midia nacional
(vide item 3.13), e o Ministro de Estado da Educacdo ndo é o autor nem o responsavel por sua divulgacéo.

3.35.4, As declaragdes do agente publico apenas repercutiram fatos dos quais
tomara conhecimento via imprensa.

3.36. Houve comunicagdo por parte do MEC e pedido de atuagdo para: as autoridades
policiais; o Ministério Ptblico?



3.36.1. Na linha do que ja informado nesta Nota Técnica, é sabido que as questOes afetas a
seguranca publica e a investigacdo de condutas criminosas, dentre as quais se inserem o uso e o trafico
de drogas, sdo de responsabilidade exclusiva dos drgdos estatais de persecu¢do penal (como, por
exemplo, as policias e o Ministério Publico). Nesse panorama, soa completamente desproporcional,
despropositado e fora de suas atribuicGes legais e regulamentares a “exigéncia” feita por meio do
requerimento de informagOes para que o Ministro de Estado da Educagdo oferega provas ou indique
guem seriam os autores ou responsaveis pelos ilicitos.

3.37. Ha algum inquérito policial em andamento ou concluido, acerca de fabricagdo de drogas
em laboratérios de instituicdes federais de ensino? Em caso afirmativo, solicitamos o nimero do
procedimento.

3.37.1. Nos casos relatados na presente Nota Técnica, as noticias ddo conta de que as autoridades
responsaveis ja estariam tomando as providencias legais necessarias (vide item 3.35.1 acima).

3.38. Ha algum processo instaurado a pedido do Ministério Publico, ou de alguma instituicao
de ensino superior, ou do MEC, em andamento ou concluido, acerca de fabricacdo de drogas em
laboratérios de institui¢des federais de ensino? Em caso afirmativo, solicitamos o niimero do processo.

3.38.1. Nos casos relatados na presente Nota Técnica, as noticias ddo conta de que as autoridades
responsaveis pelas persecucdes penal (Ministério Publico e policia) e também administrativa
(universidades) ja estariam tomando as providencias legais necessarias (vide item 3.35.1 acima).

3.39. Quais as provas obtidas para comprovar essas dentincias? Discriminar cada caso,
referente a cada droga supostamente fabricada e cada instituigao.

3.39.1. Como dito, as declara¢bes do Ministro de Estado da Educagao repercutiram noticias
publicadas em diferentes veiculos de midia, conforme exposto no item 3.13 da presente Nota Técnica.
Eventuais duvidas da parlamentar podem ser encaminhadas as empresas responsaveis pela divulgagdo
das reportagens ou aos o6rgdos de seguranga publica.

3.40. No que tange a Universidade de Brasilia, mediante e-mail encaminhado a instituicao, a
reitoria foi comunicada acerca do seguinte fato: 'O Ministro da Educacdo visitara o Ministro Walton
Alencar do TCU. Em pauta a sua cruzada contra as universidades publicas. Weintraub pedird que
Alencar contrarie os pareceres da Secretaria de Fiscalizagdo da Educacao e do Ministério Publico do
TCU e julgue irregulares as contas da reitora da UnB, Marcia Abrahdao Moura. Weintraub acredita que
ndo tera dificuldade em convencer Alencar em razdao do alinhamento do Ministro do TCU com o
Governo Bolsonaro'. Verificando o site do MEC, de fato consta na agenda publica do Ministro da
Educag¢do uma reunidao com o ministro do TCU, Walton Alencar, na segunda-feira, dia 9 de dezembro, as
15 horas. Sobre este compromisso:

3.41. Qual assunto foi tratado nesta reunido?

3.41.1. Preliminarmente, o Ministro de Estado da Educacdo solicita cépia do e-mail que teria sido
encaminhado a UnB e que teria comunicado a reitoria daquela instituicdo acerca da audiéncia com o
Ministro Walton Alencar do TCU. Caso se confirme a materialidade, o Ministro tomara as providéncias
legais cabiveis, vez que o citado e-mail, segundo é narrado, faz gravissimas acusacdes ao Ministro de
Estado da Educagdo e as suas atribuigGes funcionais, ao imputd-lo atos falsos e inveridicos.

3.41.2. A audiéncia no TCU, da qual participaram o Ministro de Estado da Educacdo e o Ministro
Walton Alencar foi devidamente registrada nas agendas publicas das autoridades, tratou de assunto
estritamente republicano e de interesse geral da educacdo e da administracdo publica brasileiras.

3.41.3. Ademais, os relatdrios de gestdo da UnB sdo publicos e estao disponivel no site da prépria
universidade (vide http://www.dpo.unb.br/index.php?
option=com_phocadownload&view=category&id=1&Itemid=675), de modo que é absolutamente falsa a
narrativa de que o Ministro de Estado da Educacdo teria tentado influenciar em assunto referente a
competéncia do TCU.

3.42. Durante a convocagdo do Ministro da Educacdo na Comissdo de Educagdo, seis
deputados o questionaram especificamente a respeito desse encontro. Ao longo das sete horas que
durou a sessdo, o ministro ndo respondeu a nenhum deles. Por qué?



3.42.1. Como informado na referida sessdo e também no item acima, a audiéncia no TCU, da qual
participaram o Ministro de Estado da Educagdo e o Ministro Walton Alencar foi devidamente registrada
nas agendas publicas das autoridades, tratou de assunto estritamente republicano e de interesse geral da
educacdo e da administracdo publica brasileiras.

3.43. Em determinado momento, feita uma questdo de ordem por um deputado acerca da
necessidade de o ministro responder ao questionamento que lhe havia sido elaborado a respeito deste
tema, ele afirmou que todas suas ag¢des sdo publicas e que haveria uma ata desta reunido, que bastaria
procura-la. O senhor confirma a existéncia dessa ata? Ratificando sua afirmacgdo, o senhor poderia
publiciza-la para responder aos parlamentares que o indagaram?

3.43.1. O Ministro de Estado da Educagdo foi recebido no TCU pelo Ministro Walton Alencar em
reunido republicana, devidamente agendada. Caso haja alguma ata referente a citada reunido, esta deve
ser solicitada a instituicdo que sediou a audiéncia.

3.44. Quando exposto o possivel fato de que o senhor esteve reunido com o ministro Walton
Alencar para solicitar a reprovagdo das contas da reitora da Universidade de Brasilia, contra parecer
técnico do préprio TCU, o senhor ndo negou, ndo retrucou e sequer comentou acerca do assunto. Por
qué?

3.44.1. Insista-se no ponto de que os relatdrios de gestdo da UnB sdo publicos e estdo disponivel
no site da propria universidade (vide http://www.dpo.unb.br/index.php?
option=com_phocadownload&view=category&id=1&Itemid=675), de modo que é absolutamente falsa a
narrativa de que o Ministro de Estado da Educacdo teria tentado influenciar em assunto referente a
competéncia do TCU.

3.45. O senhor nega que esteve reunido com Walton Alencar para solicitar a reprovagdo das
contas da UnB contra parecer técnico do TCU?

3.45.1. A reunido havida entre as autoridades publicas tratou de assunto de interesse geral da
educacdo e da administragdo publica brasileiras

3.46. A parte as matérias jornalisticas, o MEC tomou formalmente conhecimento de algum
caso de uso de drogas no interior de alguma universidade?

3.46.1. As declaragdes do Ministro de Estado da Educagdo repercutiram noticias publicadas em
diferentes veiculos de midia, conforme exposto no item 3.13 da presente Nota Técnica.

3.47. Se, sim, quais as providéncias foram adotadas pela pasta? O Ministério Publico foi
acionado?

3.47.1. Nos casos relatados na presente Nota Técnica, as noticias ddo conta de que as autoridades

responsaveis ja estariam tomando as providencias legais necessarias.

3.48. Em caso de conclusdo, por parte das autoridades policiais e ou judicias, da ndo
ocorréncia ou ndo responsabilidade das autoridades universitarias no caso de manipulacdo indevida de
drogas, ha divulgagdo do fato - como seria desejavel para preservar a imagem as universidades - no site
do Ministério da Educagao?

3.48.1. A conclusdo de investigagcdo pela existéncia ou inexisténcia de fatos e atos ilicitos é de
responsabilidade constitucional e legal dos 6rgdos encarregados pela seguranga publica. Portanto,
divulgar a ocorréncia ou ndo de responsabilidades é atribuicio de tais d6rgdos e também das
universidades implicadas, que gozam de autonomia constitucionalmente estabelecida.

3.49. Houve alguma comunicag¢do entre o ministério e o Gabinete de Segurancga Institucional
da Presidéncia da Republica acerca das alegadas ocorréncias de fabricagdo de drogas sintéticas ou
plantagdo, para consumo ou comercializagdo, de ervas ilegais? Qual a orientacdo advinda daquela
instancia?

3.49.1. Nos casos relatados na presente Nota Técnica, as noticias ddo conta de que as autoridades
responsaveis ja estariam tomando as providencias legais necessarias.



3.50. No caso especifico da Universidade de Brasilia, foi realizada operagao em abril de 2017,
em uma area ndo localizada na UnB. Tratava-se de area de Cerrado proxima ao campus Darcy Ribeiro.
Foram apreendidos vasos com maconha no local. Segundo as primeiras impressdoes da policia, as
plantas eram mantidas por um grupo, sendo dois estudantes da Universidade e uma terceira pessoa
ndo pertencente a comunidade académica. Na ocasido, as forcas de seguranca da instituicado deram
todo o apoio a policia. A Administragdo determinou a abertura de uma sindicancia interna, para a
apurac¢do de responsabilidades. No processo, foi confirmado, por meio de um parecer técnico, que o
local da apreensdo ndo pertence a UnB, e sim a Unido. Sendo assim, questiona-se: Apds amplamente
noticiado pela imprensa a conclusao do inquérito, por que o Ministro insiste em dizer que o ocorrido
foi na Universidade de Brasilia?

3.50.1. As declaracdes do Ministro de Estado da Educagdao repercutiram noticias publicadas em
diferentes veiculos de midia, conforme exposto no item 3.13 da presente Nota Técnica.

3.51. Sendo um defensor do importante trabalho da policia, o Ministro questiona a conclusao
do inquérito?

3.51.1. Pelo principio constitucional da independéncia de poderes e levando-se em consideracdo
as normas e competéncias legais que regem a seguranga publica, ndo cabe a Ministro de Estado
questionar conclusdes havidas em inquérito policial.

3.52. Em determinado momento da audiéncia publica na Comissdo de Educagdo, o ministro
diz: (...) 'as drogas estdo amplamente difundidas no Brasil. A estatistica que vimos nas universidades é
o dobro. Metade dos alunos usam drogas. E por isso que eles plantam maconha. A demanda é tdo
grande e tdo natural, que eles plantam maconha.' Diante de tais declaracoes, solicita-se ao ministro o
encaminhamento de dados/nimeros oficiais que comprovem a afirmacdo. Em quais instituicGes
estariam ocorrendo tais fatos? Em que dados se baseia o ministro para afirmar que 'metade’ dos
alunos usa drogas? Ao tomar conhecimento de tais fatos, quais providéncias foram adotadas pelo
MEC?

3.52.1. As declara¢des do Ministro de Estado da Educacdo repercutiram noticias publicadas em
diferentes veiculos de midia, conforme exposto no item 3.13 da presente Nota Técnica.

3.52.2. Entretanto, reportagem divulgada pelo Senado Federal em seu site informa que, ja em
2010, a questdo do consumo de drogas entre universitarios era um tema preocupante. Lé-se na
reportagem que:

"A Senad divulgou em dezembro de 2010 uma pesquisa — 12 Levantamento Nacional sobre o Uso de
Alcool, Tabaco e Outras Drogas entre Universitarios das 27 Capitais Brasileiras — que confirma que
'os estudantes universitarios apresentam consumo de drogas mais intenso e frequente do que
outras parcelas da populagdo'.

(...)

O percentual de jovens universitdrios que consomem drogas tende a ser até duas vezes maior que o
daqueles que ndo sdo universitarios. A pesquisa aponta que 48,7% dos estudantes universitarios
usaram drogas ilicita na vida (52,8% entre os homens), enquanto, na populacdo brasileira, o
indice é de 22,8%, segundo levantamento geral realizado em 2005."

Fonte:  https://www.senado.gov.br/noticias/Jornal/emdiscussao/dependencia-quimica/aumento-
do-consumo-de-drogas/universitarios-consumo-de-drogas-mais-intenso-e-frequente.aspx

3.52.3. Acerca das providéncias, as noticias ddo conta de que as autoridades responsaveis ja
estariam tomando as providencias legais necessarias.

3.53. O ministro tomou conhecimento de algum caso envolvendo o uso e/ou produgdo de
drogas no ambito de instituicdes privadas de ensino? Se sim, quais foram as medidas adotadas pelo
MEC? Quais seriam tais instituicdes? O ministro ja visitou ou mesmo conhece algumas dessas
instituicées? Houve acdes das autoridades policiais? Houve prova admitida pelo Poder Judicidrio de
alguma participac¢ao de autoridades universitdrias?



3.53.1. As declaragdes do Ministro de Estado da Educagdo repercutiram noticias publicadas em
diferentes veiculos de midia, conforme exposto no item 3.13 da presente Nota Técnica.

3.54. Quais provas e/ou evidéncias de que houve uso dos laboratérios de quimica da UFMG
para a fabricacdo de drogas ilicitas?

3.54.1. As declaragbes do Ministro de Estado da Educagdo repercutiram noticias publicadas em
diferentes veiculos de midia, conforme exposto no item 3.13 da presente Nota Técnica.

3.55. No caso da UFMG, o Ministério desconhece o fato de que a justica afirma que nao existe
nenhuma prova que as dire¢oes das faculdades serviram de palco para o delito ou tenham de alguma
forma concorrido para o fato criminoso, ou mesmo oficialmente classificado como ocorréncia? O MEC
desconhece o fato de que o delegado que cuidou do caso, Dr. Rodolfo Machado, identificou os
suspeitos e, a época, afirmou que eles ndo eram estudantes da UFMG? Também desconhece o fato de
que o juiz que também cuidou da denlincia afirmou que ndo existiam provas que evidenciassem o
comprometimento da instituicao nos casos denunciados?

3.55.1. A sentenca referida pela Deputada é de conhecimento do MEC e segue anexa a presente
Nota Técnica. Apesar de, felizmente, a sentenga ter concluido que os laboratérios da universidade nao
teriam sido utilizados para a fabricacdo de drogas e que ndo tenha sido comprovado nenhum vinculo
formal ou informal dos envolvidos com a UFMG, é preocupante, lamentavel e alarmante a conclusdo
de que a pratica do ilicito de trafico de drogas se dava dentro daquela instituigdo. O préprio magistrado
sentenciante alerta que o quadro é grave e ha de ser comunicado as autoridades
competentes. Destaque-se o seguinte trecho da sentenca:

"E) Consideracdo final

A instrucdo permite concluir, sem margem para ddvida razodvel, que os
acusados XXXXX, XXXXX € XXXXX que ndo mantém qualquer vinculo formal com a Faculdade de
Filosofia e Ciéncias Humanas ou mesmo com a Universidade Federal de Minas Gerais, mas,_ainda
assim, se instalaram com alguma habitualidade nas dependéncias do campus.

Mais grave ainda,_todavia, foi a percepcdo - devidamente demonstrada na instrugdo - gue tal
instalacdo ndo ocorreu apensa na area externa dos prédios, na chamada tenda,_mas também nas
proprias edificacoes da Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas, ocupando especificamente as
salas dos diretérios académicos.

A instrugdo também foi eloquente na indicagdo de que a mencionada ocupagdo ndo foi episddica ou
mesmo eventual, tendo em vista que, justo ao contrario, as provas indicam que os
réus XXXXX, XXXX € XXxX permaneciam nas salas dos diretérios académicos e na tenda instalada a
frente do prédio da faculdade regular e habitualmente.

Noutro plano, e aqui reside o aspecto mais relevante: as provas sdo muito eloquentes ao indicar
gque a ocupacdo dos espacos publicos afetados ao servigo educacional por parte dos acusados tinha
o Unico propdsito de promover a dispensacdo_de entorpecentes, aproveitando-se,_inclusive,_da
amplitude de frequentadores da Universidade Federal de Minas Gerais.

E verdade, deve ser frisado, que n3o existe nenhuma prova de que a direcio das faculdades que
serviram de palco para o delito tenham, de algum modo, concorrido para o fato criminoso ou
mesmo tenham oficialmente sido cientificados da ocorréncia.

Ainda assim, o cendrio é muito grave, sopesando, de um lado, que a conduta dos acusados de
dispensacdo de entorpecentes era dotada de inegavel ostensividade, consoante se infere de ff. 90-
93 do apenso, bem como avaliando, de outra banda, o aproveitamento de bens e servicos publicos
para a traficdncia, em notdria violacdo a legalidade e aos interesses do contribuinte.

E muito pouco provivel que os fatos ndo tenham, ainda que superficialmente, sido percebidos ou
desconfiados pelos intimeros servidores publicos que compdem os valorosos quadros da
Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas da Universidade Federal de Minas Gerais e que
frequentam suas dependéncias diariamente.

Tal quadro, muito grave, insisto, ha de ser comunicado as autoridades competentes, no que se
conclui ndo apenas a prépria dire¢do da entidade autdrquica, mas também o préprio poder
delegante, para as providéncias e averiguacGes cabiveis". (destacou-se)




3.56. Vé-se que o magistrado deixa bastante claro em sua senten¢a a gravidade dos fatos
ocorridos nas dependéncias da UFMG, muito embora, felizmente, ndo se tenha encontrado elementos de
prova para condenar alunos, servidores ou dirigentes da instituicdo.

4. CONCLUSAO

4.1. Ante o exposto, sugere-se que as informacdes ora prestadas sejam encaminhadas para
aprovagdo do Ministro de Estado da Educacdo e, posteriormente, encaminhadas a ASPAR/MEC para
adocdo das providéncias cabiveis.

5. DOCUMENTOS RELACIONADOS

5.1. 3 (trés) documentos anexos com as reportagens citadas na presente Nota Técnica;

5.2. 9 (nove) videos extraidos do Youtube;

5.3. Sentenca proferida em 24/10/2019 pela 32 Vara de Toxicos da Comarca de Belo Horizonte

hos autos do Processo n? 0024.19.076.571-9.

,TDESPACHO do Chefe de Gabinete do Ministro de Estado da Educagdo

‘ Encaminhe-se esta Nota Técnica a Assessoria Parlamentar do MEC, conforme proposto.
|
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1.042/2015 do Ministério da Educacio.

[ Documento assinado eletronicamente por Rodrigo Formiga Sabino De Freitas, Assessor(a), em
21/01/2020, as 16:30, conforme horério oficial de Brasilia, com fundamento da Portaria n2
1.042/2015 do Ministério da Educacéo.
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