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TEXTO / JUSTIFICACAO

Acresca-se ao art. 41 da Medida Proviséria n° 897, de 2019, o seguinte
dispositivo:

Art. 41.

“Art. 60.

§ 3% Sdo nulas quaisquer outras garantias, reais ou pessoais, oferecidas a
Nota Promissoria Rural ou Duplicata Rural, salvo quando prestadas pelas
pessoas fisicas participantes da empresa emitente ou por outras pessoas
juridicas.

. (NR)
JUSTIFICACAO

Ao serem demandados no sentido de honrar operacdes de crédito rural, muitos
avalistas alegam nulidade do aval em razdo do disposto no § 3° do Decreto-lei
n° 167, de 1967, que, sem especificar a que universo de instrumentos seu
comando aplica-se, estabelece que também sdo nulas quaisquer garantias, reais
ou pessoais, salvo dado pelas pessoas fisicas participantes da empresa emitente
ou por outras pessoas juridicas.

A leitura mais detida e combinada dos dispositivos que integram o art. 60 do
Decreto-lein® 167,de 1967, permite concluir que a nulidade a que serefere o §
3° restringe-se, e, de fato, deve se restringir tdo somente, a Duplicata Rural e a
Nota Promisséria Rural, para as quais o § 2° precedente ja estabelece nulidade
de aval.

Como ¢ de amplo conhecimento no meio, Duplicata rural e nota promissoria
rural sdo titulos representativos de crédito do produtor rural contra terceiros,
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decorrente da venda a prazo de bens de natureza agricola, enquanto que as
cédulas de crédito rural sdo titulos representativos de crédito de instituigdes
financeiras contra produtores rurais.

Quando nao dispdem de bens suficientes para garantir o crédito pretendido, os
agricultores recorrem a interveniéncia de um avalista. Dai que a esse universo
de produtores, eventual vedagdo de aval em cédulas de crédito rural terd, entre
suas consequéncias, a obstrucdo do crédito ou a cobranca de juros mais
elevados, ja que a insuficiéncia de garantia implica risco adicional ao agente
financiador.

Em resumo, diferentemente do que ocorre na emissdo da Cédula de Crédito
Rural, tanto a Duplicata Rural e como a Nota Promisséria Rural sdo emitidas,
respectivamente, pelo produtor rural e pelo seu devedor, e sdo utilizadas como
garantias em operacdes de antecipacao de recebiveis junto aos bancos. Nesses
dois casos, poderia ser exigido pela instituicdo financeira o aval do produtor
rural no titulo como condigdo para realizar essas operagdes, ¢ a nulidade desse
aval serve como prote¢do ao produtor rural.

Diante disto, esta emenda procura mitigar a inseguranga juridica que poderia ser
causada pela interpretagdo pouco atenta do § 2° do art. 60 do Decreto-lein® 167,
de 1967, e ao invés de alterar o disposto no referido § 2°, conferiu nova redagao
ao § 3° do mesmo artigo para tornar mais clara tal interpretagao.

PARLAMENTAR

SERGIO SOUZA
MDB/PR

CD/19151.17156-16



