REQUERIMENTO DE INFORMAGAO N° , DE 2019.
(Do Sr. GUSTAVO FRUET)

Solicita informagbes ao Sr. Advogado-
Geral da Unido a respeito da atuacdo da
AGU no contexto da aplicagdo aos casos
concretos, no Brasil, dos principios e normas
decorrentes da cooperacao internacional
relativa ao sequestro de criancas,
nomeadamente quanto a aplicacdo da
Convencdo sobre os Aspectos Civis do
Sequestro Internacional de  Criangas,
concluida na cidade de Haia, em 25 de
outubro de 1980.

Senhor Presidente:

Com fundamento no art. 50, 8§ 2°, da Constituicdo Federal, e na
forma dos arts. 115, inciso | e 116 do Regimento Interno, solicito a V. Ex®. que,
ouvida a Mesa, seja encaminhado pedido de informacfes ao Sr. Advogado-
Geral da Unido relativamente a aplicacdo aos casos concretos, no Brasil, dos
principios e normas decorrentes da cooperagdo internacional referente ao
sequestro de criancas, nomeadamente quanto a aplicacdo da Convencéo
sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas, concluida na
cidade de Haia, em 25 de outubro de 1980, bem como quanto a aplicacdo da
legislagédo brasileira pertinente. O presente pedido de informagdes encontra

fundamento nos fatos a seguir descritos, considerando que:

a) no Brasil, em tempos recentes, tém-se verificado inGmeros e
recorrentes casos de mulheres brasileiras - na verdade, mées que tiveram seus
filhos no exterior - serem acusadas do sequestro de seus proprios rebentos.
Nesses casos, via de regra, trata-se de cidadas brasileiras que tém filhos no
exterior com seus companheiros, em geral cidadaos estrangeiros. Em boa
parte das situacoes, a decisdo dessas méaes pelo retorno ao Brasil € decorrente

do fato de serem elas mesmas e seus filhos vitimas de maus tratos e de



violéncia doméstica, protagonizados pelos companheiros. Assim, muitas
dessas brasileiras resolvem retornar ao Brasil com seus filhos - inclusive com a
anuéncia do genitor. Porém, depois, por vezes, deparam-se com a acusacao
de sequestro internacional e com a impetracdo, pelo pai, de pedido de
repatriagdo da crianga, com fundamento na Convencdo sobre os Aspectos
Civis do Sequestro Internacional de Criangas, concluida na cidade de Haia, em
25 de outubro de 1980.

b) a Republica Federativa do Brasil aderiu a Convencao sobre
os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criancas, concluida na cidade
de Haia, em 25 de outubro de 1980, mediante o depdsito do respectivo
Instrumento de Adesé&o ocorrido em 19 de outubro de 1999. Nesse sentido, o
Brasil passou a obrigar-se internacionalmente aos termos da Convencédo a
partir de 1° de janeiro de 2000. No plano do ordenamento juridico interno, o
texto convencional passou a vigorar a partir de sua promulgagéao, por meio do
Decreto n° 3.413, de 14 de abril de 2000, apds sua prévia aprovacdo pelo
Congresso Nacional, havida nos termos do Decreto Legislativo n® 79, del5 de
setembro de 1999.

c) em cumprimento aos termos da Convencédo, a legislacéo
brasileira regulamentou o tema contemplando, por meio do Decreto n° 3.951,
de 4 de outubro de 2001, a designacdo de uma Autoridade Central, conforme
previsto no texto convencional, destinada a atuar como ente competente para
dar cumprimento as obrigacdes decorrentes de suas clausulas. O mencionado
diploma legal (Decreto n° 3.951/2001) designou para funcionar como
Autoridade Central - atendendo a normativa da Convencao - a Secretaria de
Estado dos Direitos Humanos do Ministério da Justica. Além disso, o Decreto
n® 3.951/2001 definiu as competéncias da Autoridade Central Administrativa
Federal (ACAF) e, ao mesmo tempo, instituiu um érgdo administrativo, o
Conselho da Autoridade Central Administrativa Federal contra o Sequestro
Internacional de Criancas - definindo sua composi¢cdo. Por fim, instituiu o
Programa Nacional para Cooperacao no Regresso de Criangas e Adolescentes

Brasileiros Sequestrados Internacionalmente.

Assim, tendo em vista:



d) os procedimentos previstos pelo ordenamento juridico
brasileiro para restituicdo de criancas expatriadas, desde sua instauragao - com
a chegada de solicitagdo formulada pelo Estado de residéncia habitual da
crianca ao Estado brasileiro - dentre os quais destacam-se: a necessidade de
verificagcdo da presenca dos requisitos administrativos para admissdo do
requerimento; o dever da Autoridade Central Administrativa Federal (ACAF)
brasileira (a Secretaria Especial dos Direitos Humanos — SEDH) de buscar
solucionar a questdo de forma amigavel; o dever de encaminhamento, pela
Autoridade Central Administrativa Federal (ACAF) brasileira, a Advocacia-Geral
da Unido dos casos em que haja resisténcia a restituicdo amistosa da crianca,

para analise juridica e eventual promocao da acao judicial cabivel.

e) que, em havendo deciséo judicial favoravel a restituicdo da
crianca ao pais de origem, compete a Advocacia-Geral da Unido e a
Autoridade Central Administrativa Federal (ACAF) envidar esforcos, junto a
Justica, para que uma série de precaucdes sejam adotadas, de modo a garantir
a higidez fisica e psicolégica do menor e um traslado seguro durante o retorno

ao pais de residéncia habitual.

f) a vigéncia de excecdes expressas a aplicacao dos principios
de repatriacdo da crianca, previstas pelo Artigo 13 da Convencao sobre os
Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criancas, segundo o qual a
autoridade judicial ou administrativa do Estado requerido ndo € obrigada a
ordenar o retomo da criangca se a pessoa, instituicdo ou organismo que se
oponha a seu retomo provar: 1°) que a pessoa, instituicdo ou organismo que
tinha a seu cuidado a pessoa da criangca nao exercia efetivamente o direito de
guarda na época da transferéncia ou da retencdo, ou que havia consentido ou
concordado posteriormente com esta transferéncia ou retencdo; ou 2°) que
existe um risco grave de a crianga, no seu retorno, ficar sujeita a perigos de
ordem fisica ou psiquica, ou, de qualquer outro modo, ficar numa situacéo
intoleravel. Além disso, 0 mencionado Artigo 13 prevé, ainda, que a autoridade
judicial ou administrativa podera também recusar-se a ordenar o retorno da
crianca se verificar que esta se opde a ele e que a crianga atingiu ja idade e
grau de maturidade tais que seja apropriado levar em consideracdo as suas

opinides sobre o assunto, sendo que — segundo o0 mesmo dispositivo — as



autoridades judiciais ou administrativas, ao apreciar as circunstancias referidas,
deverdo tomar em consideracdo as informacdes relativas a situagdo social da
crianca - as quais serdo fornecidas pela Autoridade Central ou por qualquer

outra autoridade competente do Estado de residéncia habitual da crianca.

g) a ocorréncia, em tempos recentes, de falhas no cumprimento
das normas da citada Convencéo, combinadas com a aplicacéo da legislacdo
interna sobre o tema, tanto no plano administrativo, por parte da Advocacia-
Geral da Unido e a Autoridade Central Administrativa Federal (ACAF), como na
esfera judicial, por parte da Advocacia-Geral da Unido, o que tem causado
graves consequéncias para maes e seus filhos que, em razdo de tais falhas,
sdo afastados e tém seu natural convivio violado injustamente. Em tais casos,
tém sido gerados imensuraveis prejuizos de toda ordem — em termos de
condi¢bes de vida e saude das criangas e também de cunho emocional, de
dificil reparagéo, para as criangas e suas familias, ainda e sempre em virtude

de erros do Poder Publico na conducéo dos processos;

h) os descompassos que se tém verificado quanto a plena
eficacia e aplicacdo das normas da Convencao (e das leis internas), de um
lado, por parte do Estado brasileiro e seus érgaos jurisdicionais e, por outro
lado, pelas demais nac¢Bes signatarias da Convencdo, sendo patente o
descumprimento do principio da reciprocidade - com ja se observou em se
tratando da Franca — e a aparente omissdo do Estado brasileiro quanto a

questéao.

i) o emblemético caso envolvendo a cidada brasileira, a
paranaense Valéria de Angelo Ghisi e sua filha Naomi Alice Smadar Benita
Ghisi, de 3 anos de idade a época, separadas e apartadas do convivio desde
novembro de 2016, em virtude de solicitacdo do Ministério da Justica francés,
referendada em execucdo provisoria pela Justica Federal no Parana - cujo
cumprimento se deu no territorio brasileiro, com base na citada Convencédo DE
Haia - de forma suméria e célere, em operacdo na qual atuaram em
cooperacao a Autoridade Central Administrativa Federal (ACAF), agentes da
Policia Federal e contou até mesmo com o acompanhamento de agentes do

governo francés.



Finalmente, reconhecidos os diversos aspectos que envolvem
o caso de Valéria de Angelo Ghisi e sua filha Naomi Alice Smadar Benita Ghisi,

tendo especialmente em consideracao:

J) que Valéria de Angelo Ghisi foi vitima de violéncia doméstica
em Franga, praticada por seu entdo companheiro e genitor de sua filha,
Benjamin Benita, que é cidadao francés, sendo as agressdes objeto de queixas
e registros perante as autoridades policiais locais, que resultaram inclusive na

prisdo em flagrante do companheiro agressor;

k) que Valéria de Angelo Ghisi veio para o Brasil com sua filha
Naomi Alice Smadar Benita Ghisi com a anuéncia do genitor, que concordou
com a vinda de ambas, mediante a retirada das queixas-crime contra o pai e

agressor,

[) que o comprovado carater violento do genitor coloca em
risco, inclusive até o momento, a integridade fisica e psicologica da filha;

m) que, ante o pedido de repatriacdo, a juiza responsavel pelo
processo na Justica Federal em Curitiba havia sinalizado que somente liberaria
o retorno da crianca a Paris se fossem cumpridas as condi¢cdes para garantir a
seguranca e uma vida estavel para mae e filha, antes do mandado de busca e
apreensdo ser efetuado. Porém, com o afastamento temporéario do cargo da
juiza titular, o juiz substituto determinou o retorno da crianca, desconsiderando

a aplicacao das salvaguardas previstas pela Convencao;

n) que Valéria de Angelo Ghisi ao retornar para Franga com a
filha foi surpreendida por uma ordem de prisdo contra sua pessoa, prisdo que
somente foi relaxada pelas autoridades policiais francesas mediante a
comprovacdo tempestiva que fez de ser ela propria vitima de violéncia

doméstica praticada pelo companheiro;

0) que o Tribunal Regional da 4.2 Regido, em Porto Alegre,
reformou a decisdo de 12 instancia do Juiz Federal Substituto de Curitiba e
determinou, por unanimidade, o retorno imediato da crianca ao Brasil, sendo
que a Segunda Vara da Familia de Curitiba, devido a gravidade dos fatos,
concedeu a made a guarda unilateral da crianca. Decisdo confirmada pelo

Tribunal de Justica do Parana.



p) que a Advocacia-Geral da Unido e o pai da crianca foram
condenados pela Justica Federal por litigancia de ma-fé, sendo que, além
disso, o Tribunal Regional Federal da 4% Regido considerou que a Advocacia-
Geral da Unido errou ao desconsiderar as salvaguardas em relacdo aos
direitos da mulher, comprovadamente vitima de violéncia domeéstica, em
aplicacdo a normas da Convencdo sobre os Aspectos Civis do Sequestro
Internacional de Criancas, em especial as excecdes previstas pelo Artigo 13 do

texto convencional;

g) que a morosidade no restabelecimento da justica, nao
obstante as decisdes do Judiciario brasileiro (admitindo-se também que a
Justica francesa decida pelo retorno da crianca), resultara em prolongado
afastamento entre mée e filha, acarretando desgaste emocional, aos quase se
agregardo, certamente, prejuizos de ordem psicolégica de ardua reparacao
para ambas;

r que a justica francesa ja manifestou seu entendimento no
sentido do ndo reconhecimento da aplicabilidade da decisdo do TRF-4, o que,
com base nos termos da Convencdo e dos compromissos de cooperacao
assumidos pelo Brasil e pela Franca implicaria no imediato retorno da crianca
ao Brasil;

S) que, no caso concreto em questdo, a Republica Francesa
nao tem reconhecido o principio da reciprocidade em relacdo as acdes do
Brasil no que se refere a aplicacdo da Convencédo sobre os Aspectos Civis do
Sequestro Internacional de Criancas;

t) que tanto a Autoridade Central Administrativa Federal (ACAF)
como a advogada da AGU procederam reiteradamente e de forma célere e
eficaz, tendo atuado com extrema diligéncia e cumprindo suas atribuicdes e
deveres a exacado, quando se tratou de dar cumprimento ao mandado de busca
e apreensdo da menor, e sua consequente expatriacdo, porém nao tém
demonstrado o mesmo procedimento no ambito dos ritos que visam o retorno

da crianca ao Brasil face a decisdo do TRF-4 sobre o caso;

u) que se verificaram evidentes falhas nas condutas e

procedimentos da AGU e da ACAF, as quais, inclusive, induziram em erro o



juiz de 1° grau, o que resultou no injusto afastamento da criangca de sua mae,
Valéria de Angelo Ghisi, em virtude da inobservancia das salvaguardas

aplicaveis, conforme estabelecido nas normas da Convencéao;

V) que a separacao entre méae e filha, a qual perdura até o
presente momento, estando a crianca sob a guarda do pai, sob a mercé de
seus cuidados - e, portanto, potencialmente vitima de alienagéo parental, haja
vista que este € comprovadamente autor de violéncia doméstica contra a mée -
resultou em graves danos psicoldgicos ja comprovados pela pericia psicolégica

determinada pela Justica Federal do Parana.

Ante as consideracdes expostas retro, aduzimos 0s seguintes

questionamentos:

1 - Qual é a funcéo institucional da Advocacia-Geral da Uniao,
nos termos da legislacao pertinente, nas esferas administrativas e judicial, no
tocante aos casos em que ha pedido de repatriacdo de menor que haja sido
vitima de subtracdo no exterior e que se encontre no Brasil, com base na
Convencao sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criancas,

concluida na cidade de Haia, em 25 de outubro de 19807

2 - Convengdo prevé que: embora o0 retorno da
crianga/adolescente ilicitamente transferido ou retido em local diferente daquele
de sua residéncia habitual seja, normalmente, a medida que melhor atende aos
interesses das criancas, ha casos e circunstancias em que o retorno dos
menores pode ndo corresponder ao interesse maior dos Estados signatarios no
sentido de garantir a protecao criangca/adolescente. Para tanto, a Convencgéao
regulamenta a aplicabilidade de excecbes ao principio geral do retorno da
crianca ao local de origem. Tais excecbes devem ser necessariamente
analisadas a luz do disposto no artigo 13 da Convencéo. Nesse sentido, como
se da, por parte da AGU, o processo de verificacdo e analise dos casos
concretos e, sobretudo, como € averiguada a existéncia dos requisitos

excludentes da repatriagao previstos pela Convencéo?

3 - Qual o posicionamento da Advocacia-Geral da Unido e
quais medidas a AGU porventura tem adotado em relacdo a sua representante

no caso envolvendo Valéria De Angelo Ghisi e sua filha Naomi Alice Smadar



Benita Ghisi, haja vista os fatos apontados neste requerimento, as decisdes
judicias exaradas sobre o caso e, principalmente, a condenacéo da AGU por
litigancia de ma-fé, além do procedimento ético em curso perante a
Corregedoria da AGU, enviado pela OAB-PR.

Em relacdo ao caso concreto do suposto sequestro da menor
Naomi Alice Smadar Benita Ghisi, por sua mae Valéria de Angelo Ghisi,

apresentam-se, ainda, 0s seguintes questionamentos:

4 — Considerados os autos e elementos dos processos judiciais
que correram em Varias instancias da Justica Federal, no Parana e no Rio
Grande do Sul - que espécie de liame, interacdo, coordenacdo ou qualquer
espécie de vinculo ou interesses comuns existem entre a representante da
AGU nos processos judiciais relacionado sdo caso, a Autoridade Central
Administrativa Federal — ACAF e o genitor da citada menor, o Sr. Benjamin

Benita?

5 — Verificou-se no caso qualquer forma de subserviéncia das
autoridades publicas brasileiras envolvidas no caso, da AGU e do Ministério da
Justica, em relacdo a suas contrapartes, agentes de ligacdo, agentes
diplométicos ou ao Poder Judiciario da Republica Francesa?

6 — Como se justifica o fato da AGU e a ACAF negarem a

existéncia de violéncia doméstica em todas as fases do processo, apesar de

existirem nos autos 3 (trés) boletins de ocorréncia, uma prisdo em flagrante, e
uma condenac¢do com adverténcia pelo crime de violéncia doméstica praticado
pelo genitor da menor, bem como cépia de todo inquérito e efetuado pela
justica francesa recebido pela ACAF e juntado nos autos pela propria AGU a

partir do pedido da juiza da 12 vara da JFPR?

7 — Por que na peticdo inicial a AGU alega sem qualquer
embasamento fatico e obviamente, sem apresentar qualquer documento
comprobatério, que o genitor varéo foi inocentado das acusacdes de violéncia
feitas pela taking parent em processo que tramitou perante a Justica francesa,

em virtude da auséncia de provas?

8 — Por que a AGU afirma nos autos que a mae brasileira “decidiu,

por livre e espontanea vontade, retirar do Poder Judiciario francés a apreciagao



da questao” e que, portanto, a agcédo fora extinta sem julgamento quando, na
verdade, o ordenamento juridico francés ndo contempla tal possibilidade, haja
vista (4 semelhanca do que se da no Brasil) cuidar-se de acéo publica em que

0 Ministério Publico participa como autor?

9 — Como se justifica a argumentacao da AGU contida nos autos
de que: “se a crianca nao foi vitima direta de violéncia, a violéncia contra a méae
nao deve ser considerada”? Ha cabimento reconhecer que o genitor é agressor
€ a0 mesmo tempo presumir que tal carater ndo pode manifestar-se em relacéo
a filha? E, ainda, com se justifica a afirmacdo da AGU quanto a ndo haverem
provas das consequéncias sobre a crianca da violéncia sofrida pela mae (ipsis
litteris: “Nao foi juntada qualquer prova de que o Autor teria sido violento com a
menor, ou, de qualquer outra forma, seu comportamento pudesse causar risco

de dano fisico ou psiquico a crianga”)?

10 - Quais providéncias foram adotadas ou, se for o caso,
deverdo ser adotadas por parte da Advocacia-Geral da Unido para
recomposicdo da justica no caso de Valéria de Angelo Ghisi e de sua filha

Naomi Alice Smadar Benita Ghisi, haja vista, sobretudo:

10.1 - as duas condenacdes por litigancia de ma-fé que foram
impostas a AGU, tanto pela Justica Federal do Parana, como pelo Tribunal

Regional Federal da 42 Regido, no Rio Grande do Sul.

10.2 — a imposicdo de cumprimento ao acorddo do TRF4,

determinado pelo juizo da 1% Vara da JFPR, cabendo a AGU tomar

providencias efetivas e céleres para o retorno da crianca ao Brasil.

10.3 — a constatacdo, pelo mesmo juizo da 12 Vara da JFPR, de
negligéncia da AGU em cumprir tal determinacdo, bem como a evidente
disparidade existente entre o diligentes esforcos empregados pela AGU no
desempenho de seu trabalho, quando tratou-se de atender aos interesses e
pedidos da Republica Francesa e do genitor francés da menor, em contraste a
morosa e renitente atuacdo da AGU, no cumprimento de suas fungdes nos

processos, quando tratou-se de fazer cumprir as decisdes brasileiras.

11 - O que justifica a postura da AGU de respaldar as

manifestagdes do Estado francés, no sentido negar a ordem de retorno emitida
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pelo Poder Judiciario brasileiro, pelo TRF-4 - em flagrante desrespeito ao
principio da reciprocidade que norteia a cooperagao internacional estabelecida
pela Convencdo - ndo obstante este juizo (TRF-4) haver caracterizado tal

negativa do Estado estrangeiro como abusiva e irregular?

Quanto ao quesito supra vale destacar o despacho da juiza da

Justica Federal do Parana, datado de 10-10-2018, cujo teor é o seguinte:

“embora se valendo da Convencdo de Haia, da cooperagao
direta via autoridade central e da prépria autoridade judicial
brasileira para o retorno precario da menor a Franga, o genitor
e o Estado francés agora recusam-se a devolucdo por meio da
Convengdo e invocam a necessidade de adogdo dos
mecanismos de cooperagdo previstos no Acordo Bilateral,
especificamente, a carta rogatéria para notificar pessoalmente
0 genitor, embora este tenha advogada constituida no Brasil
(evl, procadm2, p.190, dos autos principais), e o "exequatur"
da decisdo brasileira. Invocam, ainda, a decisdo da justica
francesa, 0 que vai de encontro ao disposto no artigo 17 da

Convengéo.”

12 - A Advocacia Geral da Unido pretende tomar qualquer
providéncia no ambito administrativo em razédo da verificacdo da falta de
observancia do principio da reciprocidade, em termos de cooperacao bilateral,
por parte de determinados Estados estrangeiros signatarios da Convencéao
sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criancas? Nesse
ambito, € ilustrativo e exemplar despacho da mesma juiza da JFPR, no caso

concreto supra, nesses termos:

“(...) preciso que a Unido encampe efetivamente a causa - o
gue fez ao ingressar em Juizo para aplicar e efetivar a
Convencdo - como questdo que efetivamente lhe concerne
enquanto Estado soberano e sujeito de direito internacional ndo
se resignando as orientacbes da autoridade administrativa
francesas e tratando a questdo como se fosse de natureza

privada”.
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13 - A Advocacia Geral da Unido defendeu, no caso concreto, a
concessao de tutela antecipada e a ordenacao, pelo juizo, da separacdo entre
mae e filha, de Valéria e Naomi, na forma das seguintes alegacdes finais

apresentadas NO Processo, nesses termos:

“Nao ha perigo de irreversibilidade do provimento antecipado ora
pleiteado, uma vez que a menor sera entregue, pela Autoridade
Central brasileira ao Estado Francés, representada por sua
Autoridade Central, que tem conhecimento da precariedade da

decisdo que se postula.”

Diante da posterior e ora vigente negativa do Estado francés em
determinar o retorno da menor ao Brasil e a guarda da mae - e,
consequentemente, o afastamento do genitor patentemente caracterizado

como agressor — que medidas AGU pretende adotar nesse sentido?

14 - Qual a posicdo da Advocacia Geral da Unido em relacdo a
afirmacao do juizo da JFPR, nos autos do processo, de que “analisadas todas
as irregularidades elencadas conclui que o que houve foi uma verdadeira

extradicdo de Nacional’?

15 - Qual é a situacéo processual da Representacao - enviada por
intermédio da OAB-PR, no més de maio de 2018 - contra a Procuradora Aline
de Almeida Menin, tendo em vista que ja houve, por parte da Justica Federal,
condenacédo da Advocacia Geral da Unido, AGU, por litigancia de ma-fé, fraude

processual e conluio?

16 - Que medidas a Corregedoria da AGU adotou a respeito do

caso até o momento?

17 - Considerando que ha casos semelhantes, no Pais, ao de
Valeria de Angelo Ghisi, ou seja, casos em que o Brasil, como Estado
Requerido, cumpre 0os compromissos internacionais de cooperacgdo previstos
pela Convencdo sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de
Criangas, concluida na cidade de Haia, em 25 de outubro de 1980, porém,
contudo, quando nosso Pais atua como Estado Requerente, depara-se com a
inadimpléncia ou com conduta recalcitrante por parte de outro Estado
signatério, em flagrante descumprimento tanto da citada Convencdo como do
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principio da reciprocidade? Proceda a informacdo que chegou ao Congresso
Nacional que haveria no Brasil pelo menos 13 casos semelhantes? Se sim,

qual a situacdo de cada um deles?

Ante 0 exposto, sendo esses 0s questionamentos que temos a
apresentar, estamos certos de que o0s esclarecimentos que seréo prestados
contribuirdo sobremaneira para a compreensdo e busca de tratamento
administrativo e juridico mais adequado a essas questdes. Por isso, rogamos
contar com a colaboracdo de V. Exa. quanto ao fornecimento dos
esclarecimentos pertinentes, com toda a agilidade possivel, tanto pela
importancia e candéncia do tema em si, como em raz&o das particularidades
do caso concreto citado neste requerimento, dada a flagrante injustica da
separacao familiar entre a mée e sua filha ainda na primeira infancia. Injustica
esta que se verificou em grande monta como decorréncia de erros, falhas ou
até mesmo em virtude de eventuais interesses escusos, ainda sob
averiguacao, tanto de parte de representantes da Advocacia-Geral da Unido
como por agentes publicos da Autoridade Central Administrativa Federal,
ACAF, conforme resultou demonstrado e no sentido das conclusdes que
figuram nos autos dos processos judiciais que tramitaram na Justica Federal,
em 12 e 2 2 instancia). Tais fatos nos autorizam a assumir a conclusdo, s.m.j.,
de que estes dois oOrgdos do Estado brasileiro, a Autoridade Central
Administrativa Federal, ACAF, e a Advocacia-geral da Unido, agindo de forma
coordenada detém, ao nosso aviso, a responsabilidade principal pela
consubstanciada iniquidade, a qual deve ser de todo o0 modo evitada em casos

semelhantes que possam estar transcorrendo no Brasil.

Sala das Sessdes, em de de 20109.

Deputado GUSTAVO FRUET

2019-5370



