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Os projetos de lei em epigrafe, de autoria do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e dos Territorios, propdem a alteracao da Lei 11.697, de 13
de junho de 2008, que dispbe sobre a organizacdo Judiciaria do Distrito
Federal e dos Territérios, para a inclusdo da Secédo VII-A e do art. 25-A
regulamentando a competéncia da Vara de Execucédo de Titulos Extrajudiciais
e de Conflitos Arbitrais, bem como a alteracdo, em parte, do artigo 26, da

competéncia das Varas de Fazenda Publica do Distrito Federal.

Em justificativa apresentada, a parte autora afirma que o Projeto
de Lei 3680/2015 tem o objetivo de atender a Meta n° 2 para o exercicio de
2015, estabelecida pela Corregedoria Nacional de Justica, que conclamou os
Tribunais a atribuirem a duas Varas Civeis a competéncia para processar e

julgar os conflitos decorrentes da Lei de Arbitragem (Lei n°® 13.129/2015).

O TJDFT, enquanto parte autora, afirma ainda que as trés
Varas de Execucbes de Titulos Extrajudiciais de Brasilia sdo as mais

aparelhadas para atender a determinacao supramencionada.



No que se refere ao PL 10546/2018, apensado ao PL
3680/2015 em razao da pertinéncia tematica, sustenta o Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territérios que as sociedades de economia mista ndo sejam
mais demandadas em foro especial, Varas de Fazenda Publica, uma vez que
visam atividade econdmica, ndo existindo assim embasamento juridico para tal

“privilégio”.

Ao revés, ressalta que a modificacdo proposta guarda a devida
sintonia com a CF/88, haja vista que a sociedade de economia mista federal
nao possui o beneficio dado a Distrital, sendo julgadas pelas Varas Civeis e
Juizados Especiais Civeis. A alteracdo em parte do artigo 26 permitira o
descongestionamento das Varas de Fazenda e dos Juizados Especiais de
Fazenda, remetendo as acdes que tenham como parte as sociedades de
economia mista para as Varas Civeis e Juizados Especiais Civeis, em razdo da
competéncia residual, possibilitando assim uma prestacdo jurisdicional mais

eficiente.

Os projetos tramitam em regime de prioridade, de acordo com
o Artigo 151, Il, do regimento Interno da Cémara dos Deputados, nesta
Comissdo de Constituicdo e Justica e de Cidadania (mérito e art. 54, I, do

RICD) e estéo sujeitos a apreciacao conclusiva pelas Comissoes.

Nao foram apresentadas emendas aos projetos nesta CCJC,

dentro do prazo regimental previsto e divulgado.

E o relatorio.
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Levando em consideracao o excelente trabalho elaborado pelo
Excelentissimo Deputado e colega Rogério Rosso, culminado em sua relatoria
apresentada a Comissédo de Constituicdo e Justica e Cidadania, ressaltando o
meérito de sua analise no que diz respeito ao Projeto de Lei aqui tratado, tanto
de seu contetudo meritorio como de sua judicialidade, reapresento desta sorte,

na forma deste parecer, 0 estudo ante por este executado.
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Em conformidade ao que dispdée o art. 32, IV, “@”, do
Regimento Interno da Céamara dos Deputados (RICD), cumpre a esta
Comisséo de Constituicao e Justica e de Cidadania pronunciar-se acerca da
constitucionalidade, da juridicidade e da técnica legislativa das proposicoes
sujeitas a apreciacdo da Camara ou de suas Comissdes. Compete também a
este Orgdo Colegiado o exame do mérito da matéria, a teor do art. 32, IV, “d” e

“e”, do mesmo Estatuto Regimental.

Quanto a constitucionalidade formal dos projetos,
consideramos 0s aspectos relacionados a competéncia legislativa, a

legitimidade da iniciativa e ao meio adequado para veiculacdo da matéria.

Segundo o art. 96, Il, “d”, da CF/88, compete privativamente ao
Supremo Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores e aos Tribunais de Justica
propor ao Poder Legislativo respectivo, observado o disposto no art. 169, a
alteracdo da organizacdo e da divisdo judiciarias. Por fim, revelam-se
adequadas a veiculacdo das matérias por meio de projetos de lei, visto
tratar-se da alteracdo de lei ordinaria em vigor e ndo haver exigéncia
constitucional de lei complementar ou outro veiculo normativo para a disciplina

do assunto.

Verificado o atendimento aos requisitos constitucionais formais,
parecem igualmente inatingidos pelas proposi¢cdes quaisquer dispositivos
constitucionais, ndo havendo vicios materiais de constitucionalidade a

apontar em ambos 0s projetos.

As proposicfes sdo dotadas de juridicidade, uma vez que
inovam no ordenamento juridico, possuem o atributo da generalidade e

respeitam os principios gerais do direito.

As proposicbes apresentam boa técnica legislativa, nos
moldes do que recomenda a Lei Complementar n.° 95, de 26 de fevereiro de
1998, alterada pela Lei Complementar n.° 107, de 26 de abril de 2001.

Por fim, as proposicbes sdo meritérias, apresentando-se
oportunas e convenientes. A primeira, o PL 3680/2015, visa atender a

determinacao da Corregedoria Nacional de Justica (CNJ) e, segundo o proprio



Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios, indica as Varas mais bem

aparelhadas para suprir a demanda dos jurisdicionados.

Em relagdo ao PL 10546/2018, de igual modo, se mostra a
pertinéncia e a necessidade da alteracdo legislativa buscada, uma vez que a
Lei de Organizacdo Judiciaria (Lei 11.697/2008) guardara a sintonia com 0
preconizado com a Carta Magna de 1988, pelo principio da simetria, que nao

prevé qualquer foro especial para a sociedade de economia mista.

Ademais, tal alteracdo possibilitard ao jurisdicionado uma
prestacdo mais eficiente e célere, melhorando sobremaneira o seu acesso, pois
em razao da matéria, poderdo acionar a sociedade de economia mista em
Varas Civeis préximas a sua residéncia, bem como poderdo em razéo do valor
até dispensar a presenca de advogados para demandas corriqueiras, assim

como acontece nos demais Estados.

Frise-se ainda, quanto ao mérito do ultimo projeto, que o autor
foi zeloso em colocar o artigo que prevé a manutencao das acdes em curso
Varas de Fazenda Publica em que se encontram para que nao haja prejuizo ao

jurisdicionado.

Feitas essas consideracdes, votamos pela
constitucionalidade, juridicidade e boa técnica legislativa de ambas as
proposicdes (PL 3.680/2015 e PL 10.546/2018) e, no mérito, pela
aprovacao do Projeto de Lei n° 3.680, de 2015 e do Projeto de Lei n°
10.546/2018, na forma do substitutivo.

Sala da Comisséao, em de de 2018.

Deputado THIAGO PEIXOTO

Relator



