MPV 824

00027
A
{ @ CONGRESSO NACIONAL
\%‘bé’ ETIQUETA
APRESENTACAO DE EMENDAS
MEDIDA PROVISORIA N° 824, de 2018
Autor Partido
PEDRO UCZAI PT
1. __ Supressiva 2. Substitutiva 3. XXX Modificativa 4. Aditiva

— AT TR

TEXTO / JUSTIFICACAO

Acrescente-se, onde couber, artigo com a seguinte redagao:
O Art. 26, § 1 da Lei n® 9.427/96 passa a vigorar nos seguintes termos:

“§ 1-Para o aproveitamento referido no inciso I do caput deste artigo, para os
empreendimentos hidroelétricos com poténcia igual ou inferior a 5.000 kW
(cinco mil quilowatts) e para aqueles com base em fontes solar, edlica,
biomassa e cogeracdo qualificada, conforme regulamentagdo da Aneel,
incluindo proveniente de residuos sélidos urbanos e rurais, cuja poténcia
injetada nos sistemas de transmissdo ou distribui¢do seja menor ou igual a
50.000 kW (cinquenta mil quilowatts), a Aneel estipulara percentual de
reducdo nao inferior a 50% (cinquenta por cento) a ser aplicado as tarifas de
uso dos sistemas elétricos de transmissdo e de distribuicao, incidindo na
producdo e no consumo da energia.”

Revogacdo dos § 1-B e 0 § 6 do art. 26 da Lei n® 9.427/96.

JUSTIFICACAO

Principio que deve nortear a nova proposta de aprimoramento do marco legal do setor de
energia elétrica ¢ o de propiciar tratamento especial aos pequenos investidores em geracao de
energia elétrica, conforme determina o art. 170, inciso IX, da Constitui¢do Federal de 1988,
buscando assim simplificar os regimes de outorga e incentivar a geragao hidrelétrica no patis,
que possui grande importancia em razao da nao intermiténcia, capacidade de estocar e prego de
venda.

A classificacao regulatoria das PCHs, através do tamanho do reservatdrio, promovida pela
ANEEL, também tem se mostrado ineficiente e onerosa para o sistema elétrico, em razao do
déficit de usinas hidrelétricas com reservatdrio, pois ja faz alguns anos que se constroem PCHs
a fio d’agua.

Como ¢ de notdrio conhecimento, o reservatorio € extremamente benéfico para o sistema
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elétrico para operacgao no horario de pico, ainda que seja didrio. No entanto, o sinal regulatério
e os incentivos da legislagdo atual vdo no sentido diametralmente oposto: o de punir o
empreendedor que proponha um reservatorio em seu projeto, pois deixaria de ser enquadrado
como PCH. Nao bastasse as dificuldades ambientais e o custo das terras para reservatdrio que
ja oneraram naturalmente o projeto, o empreendedor ainda ¢ direcionado a reduzi-lo para que
nao seja punido com a perda do desconto da TUSD/TUST (e agora, o prémio de energia
incentivada).

Além disto, da forma que esta posto, haveria, sem motivacao logica (pelo contrario, como
exposto acima), uma unica classe de fonte renovavel objeto de autorizagdo sem direito ao
prémio: os empreendimentos do inciso VI do caput do art. 26 da lei 9.427/1996, ou seja, aqueles
empreendimentos hidrelétricos de até 50 MW sem caracteristicas de PCH, justamente aqueles
que contribuem com os maiores reservatorios. E, por também serem autorizagdes, devem

competir diretamente com os demais que receberao o prémio de incentivo, caracterizando uma
disputa desleal, injusta e injustificada.

Assim, nossa proposta ¢ de se nivelar no tocante ao prémio de incentivo, todos os
empreendimentos passiveis de autorizagao, deixando de discriminar apenas os aproveitamentos
hidrelétricos entre 5 e 50 MW sem caracteristicas de PCH.

PARLAMENTAR
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